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SECRETARIAT D'ETAT

RAPPORT SUPPLEMENTAIRE

De la Commission des Reparations
1930-1931

A Son Excellence le Gouverneur general en son conseil.

1'I,AISE AVOTRE EXCEJLLENcE:

J'ai l'honneur de deposer le rapport supplementaire suivant:
Quand, le 6 mars 1931, j 'ai depose mon rapport prelirninaire, il restait encore

• juger 57 reclamations civiles. Ce rapport en dispose. Sur toutes ces causes, it
l'exception de trois dont II's dossiers sont encore incomplets, il y cut decisions et
n-commandations.

La Commission a siege it Sainte-Catherine, en Ontario, oii furent entenclues
I(·s reclamations de ressortissauts canadians d'origine armenienne, qui ont fait
"objet de mon rapport special du 9 mai 1931. ElII' a aussi siege a Toronto, du
Q au 2'2 avril, et y a entendu un grand nombre de reclamations presentees par des
prisonniers de guerre alleguant mauvais traitement de la part de l'ennemi. Afin
rl'nssurer atous le mfime traitement, et pourcette autre raison que la preuve, dans
maints cas, jetait de la lumiere sur II's reclamations d'autres reclamants qui
avaient ete internes dans les memes prisons, j'ai cru bon, avant de les etudier, de II's
entendre toutes. II a Iallu encore se procurer des fiches medicales, des dossiers de
pension, puis, quand c'etait possible, des declarations des reclamants sur le
rnpatriement, ce qui a pris beaucoup de temps. De ees dossiers, 340 ont etc com­
pletes, et je vais II'S etudier incontinent La Commission a eu l'avantage et le
henefice, pour ce travail, de la cooperation, atitre d'assesseur medical, du docteur
.J. P. S. Cathcart, chef psychiatre au ministers des Pensions et de la Sante nationale.

En plus de ces audiences, la Commission en a tcnu d'uutrcs it Montreal, II'S
21 et 22 mai, et it Ottawa, les 23 et 24 [uin.

Dans ce rapport, je com-Ius que II'S quatorze reclamation" suivantes relpvent
de I'Annexe 1 it la Section (1) de Ia Partie VIII, du traitc de Versailles:

DOSSIERS 1204-STANLEY A. ABBOTT.
1292-D. et J. SADLIER et em
161I-R. A. McLELLAND et FORWARDERS LTD.
1612-Mme G. McCARTHY.
1691-JAMES L. OLIVER.
1720-Succession MARY A. BARR, decedee,
I723-Wm BRODIE.
1730-0. E. PARKE.
1860-THOMAS J. KENDALL.
1942-J. C. BUCKLE.
1945-Wm D. DEANS.
1973-Mlles JESSIE et PEARL KAY.
1978-Succession RUEBEN BABINE, decede.
1592-JOHN MUISE.
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4 REPARATIONS, 1930-31

Ces reclamations entrainent des debourses de $131,014.93, avec intereb
estimes it $95,849.85, au taux de 5 p. 100 Fan, au 31 juillet 1931, soit en tout
$226,864.78.

Un grand nombre des reclamations incluses ont eM rejetees parce que lcs
rcclamants les ont abandonnees, rnais seulement apres avoir fait l'impossible
pour en completer les dossiers. Cependant on a cornpris qu'il Iallait etudier ICH

reclamations pendantes et les biffer du role.

A l'heure actuelle, la Commission a entendu 669 reclamations, dont 326, en
comptant celles clu present rapport, ont etc reglees, Il reste encore it etudier les
plaintes militaires en mauvais traitement et trois reclamations civiles.

Le tout respectueusemcnt soumis it l'examcn de votre Excellence.

Le Cornmissaire:

ERROL M. McDOUGALL.

OTTAWA, Ie 21 juillet 1931.

I
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RECLAMATIONS CIVILES

Reclamants Nature des reclamations Sornme s
rcclam6cs Decisions

$ c. $ c.

500 00

500 00

3,415 88

84,622 80

28,760 50

70400

Rejctee.

Rejetec.

Reietee.

335 00

100 00 Rcietee.

500 00 Rejetee.

500 00 Rejetee.

704 00

500 00

100 00 Rcjetee.

1,500 00 Reictee.

5,3:1668

5,000 00 Rejetee.

Indetcrrni­
nee.

648,025 00

Porte de vie d 'un pnssager a bord
du paquebot LlIsitania, coule Ie
7 mai 1915.

Perte d'etIets d'un passager a bord Ind.vterrn i- R2jetee.
du oaqucbot Lusitania, coule lc nee.
7 mai 1915.

Perte dcffet.s d'un passager it bord
du paquebot Hesperian, coule Ie
4 septembre 1925.

Porte de vie d'un chauffeur du Indetsrmi- Rejctee.
paquebot Ladoga, coule Ie 16 nee.
avril 1918.

Porte d'eff'}ts d'un chauffeur du Intadcrmi- Rejetee.
paquobot Croesus, coule le 8 nee.
juillet 1018.

Blossurc au marin, it Dunkerquo, Indetermi- Rejetee.
France. nec .

..... Blessure ct perte deffets d'un 300 00 Rejetee.
passager du paquebot Carpathia, ct ind(,tcr-
coule Ie 19 juillet 1918. nee.

Deces dun palefrenier du paque- 6,240 00 Rejetee.
bot Cabotia, coule Ie 23 octobre
1916.

Pertc d'effets de marin it bord du
paquebot Nigeria, coule Ie J0
mars 1917, et du paquebot
Fluent. eoulo le 18 juillet 1917.

Porte d'effets de marin it hord du
paquebot Clubmore coule-e-on ne
sait quando

Perte d'effets de charpentier du
bord, sur Ie paquebot Anglesea,
coule h 24 avril 1917.

Porte d'effets de marin " bord du
paquebot Tweed, coul« Ie 1:1 mars
1018.

Cornpa- Perte de marchandises sur Ie pa- 79,000 00 Reictee.
quebot Cymric, coule lo 8 mai
1916.

. . . .. Perte de marchandises ell terri­
toire oecupe (Belgique) .

. Perte d'effets de menage en terri­
toiro occupo (France).-

Perte cl'cffets en territoire OCCUP(' Indctcrmi- Rej2tee.
(France). nee.

Civil interne en Allemagne . 14,000 DO Rejctee.
Civil interne en Allemagne.. . .. Iudetormi- Reictee.

nee .
. Atteinte it la personne au cour d'un Ind{>tcrmi- Rejetb.

raid a9rien en Angleterre. nee .
. .. Dom mage it la propriet.e au cours 40 00 Reictce .

dun raid aerien en Angleterre.
Perte de la goelet.te Bravo, port.eo 65,000 00 Rejctce.

disparue en septembre 1915.
Neant ..

et Forwarders, Ltd .....

S. J. Carle, deeMe .

x.~o Charles B. Hanford.

1184 Rev. G. Isaac ..

IIR4 Ronald Reith.

1010 Mmo J. Mc Kinloy (Rennie).

1196 Mme Elisabeth Robertson ..

1199 E. Courtey ..

1201 Charles Leo.

IS04 Stanley A. Abbott.

12:13 La Hamilton Distillery
ny, Ltd.

1292 D. et J. Sadlier et Co ..

1335 Thomas J. McManus.

1:)41 Charles E. Leslie.

1.154 Hugh Miller ...
1416 Auguste AUice .....

1431 Mme Ada E. Hough ...

143:1 .J. G. Tinsley ...

1546 Geo. A. Cruickshank ...

1582 Mme E. C. Gardner ....

1101 John O'Sullivan.

1193 George F. Fowler....

1198 Moyle Smeltzer ... '" .....

1673 Mmo Annie Quirck.

1611 R. A. MeLeliand ..

1691 James L. Oliver .....

Perte du paquebot Port-Dalhousie,
coule Ie 19 mars 1916.

Perro du paquebot W.-ll. Dwyer, 635,281 00
coule lo 26 aout 1917.

Dommage a la nropriete en terri­
toire occupe (Belgique).

Deces d'un marin du paquebot Indetermi­
Donella, perdu le 17 octobre nee.
1917.

Perte d'effets de marin it bord du
paquebot Dornqontein, coule Ie
2 ao1'1t 1918.

1693 Sico Wyllis Perte d'effets de sous chef it bord 150 00
du paquebot Tyne, coulo le 17 Indeterrni-
juin 1917, et blessure. nee.

32011-2
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RAPPORT SUPPLEl\IENTAIRE-Fin

RECLAMATIONS CIVILEs-Fin

Dos­
siers Reelamants Nature des reclamations Sornmes

r(~clam6cs
Decisions

s c s

500 00

25000

50000

564 50

600 00

600 00

2,497 2;'

3,000 00

2,00000

Rejetce.

Rejetee.

Rejetee.

Rejetce.

Hejetee.

Hejetee.

Rejetee.

Rejet{:p.

Rejotce.

Rejelce.

500 00

149 so Rejetee.

25000

900 00 Rciotce.

56S 00 HejeU·e.

200 00 Rcjetce.

60000

600 00

5,000 00 Rejetce.

5,000 00

2,000 00

Indetormi-

Indetorm i­
nee.

des banes do Indeterrn i­
11(>{~.

sur un navire de Indotormi­
nee.
8,828 00

Blessuro i\ un mar-in du paquebot Indotormi- Rejetc,e.
Hunsbrook , coule Ie 22 decom brc nc'e.
1917.

Porto dune cargaison de loin expc- 112,029 62 Rejetee.
diee nux Etats-F nis.

Succession de ~Iary A. Barr, de- Dcces et perte d'effets a hard du
cedee, paquebot Hesperian, coulc lc 4

septembre 19[.';.
Pertc de marchand ises a bord de 32,497 25

plusiours navircs.
Perro deffcts civils, a Londrcs,

par suite d'un raid acricn.
" ... '" ... Pert€ cl'effets a hard du paqucbot

Missanabie, caul" lo 7 sr-ptem brc
1918.

Neant.

'730 G. E. Parke .....

\729 Edwin H. Still,

1720

1911 .1.J. Holmes ...

1714 Homer Laberge ...

1740 Mme Patrick Long,

1723 William Brodie.

1747 Wm. J. Roberts

1769 Mile Robina Maar ....

1745 Roland Locke

lS65 .1. W. Belong ....

1793 Succession
deced(:.

18.58 Edward n. Gillam.

1860 Thomas.l. Kendall.

Per-hour eloigne
pf-che .

Deces en service
commerce.

Deces dans une explosion d 'usino
A munitions.

d'Howard HUbley, Deces dans une collision mario
time.

Perte d'effets de mar in a bord ,k
la goel"tte Mayolfl, coulee Ie Ii)
levrier 1917.

1859 Succession du capitaine John Porto deffcts de capitain- de la
Hamilton, d{·c{,M,. ~o(.\ctt.e Mayola, couleo Ie 16

f{,vrier 1917.
Blessuro ct pcrte ,reffets de mc,rill 30,570 00

a bord de la goolet.tc- MaNolu,
coulee lo 16 fevril'l' 1917, et du
paqnebot Drina, coule Ie IeI'
rnur-s 1917.

18tH Mme M. 1,. Murphy, (H. A. Lar- Marin dn paquebot Rochester, roul(
kin). Ie 2 novcmbro 1917. Perto d'el­

let·; e t hlessuro.
Porte de malles sur naviro qni

n 'cst pas nom m o.
Perle rl'effds de pcchcur ,,< bani Inrietcrmi­

de la goele tte J. J. Fluherty, n(,e.
coulco le 25 aOl,t 1918.

Blossurc lOTS d'un raid a,6rien, ell In.lotcrmi-
Angloterre. n60.

Perto d'effets de marin ;\ hord du 1,300 00
paquohot Anrisuin, coule Ie G
decem bro 1916, <:t Irais de m cde­
cin ,

Blossurc lors d'un raid a(,rien, en Indcterrni-
Analcterre. n{",.

Perte d'effets a bard du paquobo t 56-1 50
M ieeanobie, coule Ie 7 sept.em Lre
1918.

Per to de la vie du second de l:c
go6letto Mino» Queen, coulee J,'
26 <lOllt 1917.

Porte cl'effets d e p",'hour sur Ie
chulutier Triumph, coulc en 1918.

Blcssure et perte dcffcts de mcca- Indotr-rmi­
nioien a hord elu paquebor. King n(o.
Georije, coule le 8 decembre 1916.

Perte de colis a hard du paquebo t
Arabic, coule le 19 aout 1915.

. . . . . . . . . . . .. Perte d 'effets de pccheuro sur Ie
chalutir r Triumph, coulo CE

1918.
Neant .

1937 Mrne Elisabeth Barnes.

1864 Mmo J. W. Blnok ...

1942 J. C. Buckle.

2180 Jolin N audi ...

1945 Wm. D. Deans ..

1943 A. C. Draper

1973 Miles Jessie et Pearl Kay.

2221 D. F. Yeatman.

~272 John Muise ...

1978 Succession de Reuben Babine ...

1592 R.. F . .lames .
net',
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DOSSIER 885-SAMUEL J. CARLE

7

~
Cette reclamation, ainsi que l'indique son numero d'orclre au repertoire des

ossiers, fut soumise au precedent commissaire. Elle ne fut pas rcglee, vu
'impossibilite de retrouver le roclamant, On a vainement depuis engage le

't(',,!amant a completer son dossier.

La reclamation est logee par le pere, pour la perte de sa fille, passagere sur
Ic' l.usiiania. Lasomme reclamce est de £1,000. Rien, au dossier, ne revelo que

'Ill fille etait son soutien. Je rejette done cette reelarnation.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
(ITTAWA, le 10 juin 1931.

DOSSIER 889-CHARLES B. HANFORD

Cette reclamation, ainsi que I'indique son numcro d'ordre au repertoire des
dossiers, fut sournise au precedent cornmissairc. On l'avait logee d'aborcl pres
!l·s autorites britanniques, mais on I'a transmise au Canada parco que les recla­
mants y etaient. dornicilics. Elle nc fut pas rcglee, vu l'impossibilite de retrou­
vr-r les reclarnants. 11 aurait fallu transporter en Colombie-Britannique l'admi­
uistration de la succession, et faire presenter la reclamation par l'administrateur.
L,,~ reclamants en ont etc avertis, mais ri'ont rien fait dermis, et n'ont pas tra­
vuille a completer Ie dossier.

La reclamation est presentee parle frere de Wm G. Bailey, disparu en
llIeme temps que Mme Bailey, sur le Lasiumio.; et porte sur les effcts des dispa­
I·\I~. Rien au dossier, n'ctablit ceUe reclamation et c'est pourquoi je clois la
rejeter.

Le Commissaire:

ERROL M. :\1cDOl~GALL.

(hTAWA, Ie 11 juin 1931.

DOSSIER 984-REVEREND G. ISAAC

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numcro d'ordre au repertoire des
dossiers, fut soumise au precedent commissaire. Elk ne fut pas reglee, vu
l'impossibilitc de rstrouvcr Ie rcclamant. Depuis on a vainement engage Ie
reclamant a completer son dossier.

Le dossier indique que le rcclamant etait un des passagers de I'H esperian,
!'t. qu'il reclame une somme de £102/16/0 pour perte de seseffets. 11 appert
clnirement aussi, d'une declaration clcposee,que lc rcclamant, quoique sujet
hritannique, n'a etc domicilic au Canada que temporaircmcnt, quatrc ans envi­
ron, pour du travail de mission, et qu'iI rentra en Angleterre. Dans ces con­
ditions, je dois rejeter la reclamation.

Le Cornmissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
(\TTAWA, le 10 juin 1931.

32011-2il
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DOSSIER 10l9-Mme JESSIE RENNIE McKINLEY

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numero d'ordre au repertoire
des dossiers, fut soumise au precedent commissaire. On l'avait d'abord logel'
pres les autorites britanniqucs, mais on l'a transmise au Canada parce que In
reclamante y et ait alors dornicilice. Elle ne fut pas reglce, vu I'impossibilitc de
retrouver la rcclamante. Depuis on l'a vainement cngagco a completer SOlI

dossier.

La reclamation, d'une somme indeterrninee, est presentee par la veuve de
John Rennie, chauffeur et soutier sur lc Ladoga, disparu avec le vaisseau, coulc
par l'ennerni le 16 avril 1918. Le dossier revels que la reclarnante a rccu £300
de compensation SOllS Ie regime de la Loi de compensation ouvriere anglaise,
et qu'elle s'est remariec.

II n'y a pas d'allocation possible dans ces conditions, et je rejette done cette
reclamation.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 10 juin 1931.

DOSSIER 1184-RONALD REITH

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numero d'ordre au repertoire des
dossiers, fut soumise au precedent commissaire. Elle ne fut pas reglee, vu
I'impossibilitc de retrouver lc reclamant. Depuis on a vainement engage le
reclarnant a completer son dossier.

La reclamation, d'une somme indeterrninee, porte sur des blessures infligees
au reel amant alors chauffeur sur Ie Croesus, could par l'ennemi le 8 juillet 1918.
Rien, au dossier, n'etablit cette reclamation, que je dois rejeter.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 10 juin 1931.

DOSSIER 1191-JOHN O'SULLIVAN

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numsro d'ordre au repertoire des
dossiers, fut soumise au precedent commissaire. Elle ne fut pas reglce, vu l'im­
possibilite de retrouver le rcclamant. Depuis on a vainement engage le recla­
mant a completer son dossier.

La reclamation, d'une somme indeterrninee, porte sur la perte, par le recla­
mant, de l'coil gauche et sur des blessures a I'epaule gauche, blessures recues,
apparemment, a Dunkerque, en France. Le reclamant, indiqus comme marin,
ne dit pas le nom du navire a bord duquel il etait. Dans ces conditions, je dais
rejeter la reclamation.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 10 juin 1931.



RAPPORT SUPPLEMENTAIRE

DOSSIER 1193-GEORGE H. FOWLER

9

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numero d'ordre au repertoire des
IIHiers, fut soumise au precedent commissaire. Elle ne fut pas rcglee, vu l'im­
IIHihilite de retrouver le reclamallt. On l'avait d'abord logee pres les autorites
ifnnniques, mais on l'a transmise au Canada parce que le rcclamant y etait

muicilie. Depuis Ie rapport du precedent commissaire, on a vainement engage
It I'I'damant a completer son dossier.

La reclamation, de £60, porte sur la perte d'effets et comprend une somme
fnd"tl'l'minee pour blessures infligees au reel amant alors qu'il etait passager du
C"r,llIthia,coule, du fait de l'cnnemi, le 19 juillet 1918. Rien, au dossier, n'etablit
rrlt<' reclamation, que je dois rejeter.

Le Comrnissaire:

ERROL M, McDOUGALL.
OTTAWA, lc 10 juin 1931.

DOSSIER 1196-Mme ELIZABETH ROBERTSON

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numero d'ordre au repertoire des
dossiers, fut soumise au precedent commissaire. Elle ne fut pas reglee, vu l'impos­
.ihilite de retrouver la rcclamante. Depuis, on a vainement engage la rccla­
mante acompleter son dossier.

La reclamation, presentee par une veuve, est de $6,240 et porte sur la perte
d'un fils, disparu avec le Cabotia, coule, du fait de l'ennemi, le 23 octobre 1916.
1,(' sinistre etait palefrenier a bordo

Rien, au dossier, n'etablit cette reclamation, que je dois rejeter.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 10 [uin 1931.

DOSSIER 1198-MOYLE SMELTZER

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numero c!'ordre au repertoire des
dllHsier2, fut sournise au pn"c,'dent cornmissaire. Elle ne fut pas reglee, vu l'im-

!lOssibilite de retrouver le rcolumant, On l'avait d'abord logee pres les autorites
nitanniques, mais on l'a trunsrnise au Canada parce que lc rcclamant Ctait ne

1111 Canada et y etait dornieilic. Depuis le rapport du precedent commissaire, on
II vainement engnge lc roclnmant a completer son dossier.

La reclamation, de £lOO, porte sur la perte d'effets, disparus avec deux
pnquebots, Ie Nujcrai et lc 'Fluent, dctruits du fait de I'ennemi, le premier, Ie 19
mars 1917, et le Fluent, le 18 juillct 1917, a bora desquels Ie reclamant etait
matelot.

Rien, au dossier, n'etablit cctte reclamation, que je dais rejeter.

Le Comrnissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 10 juin 1931.
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DOSSIER 1199-E. COURTNEY

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numero d'ordre au repertoire de­
dossiers, fut soumise au precedent cornmissaire. On l'avuit dabord Iogee pre,;
les autorites britanniqucs, mais on I'a transrnise au Canada parco que Ie recla­
mant y ctait dornicilie. Elle ne Iut pas reglee, vu l'impossibilitc de retrouver k
rcciarnant. Dermis on a vainement essayc de le retrouver.

La reclamation, de £20, porte sur la perte d'effets it la suite du coulagc, <Ill
fait de l'cnuemi, du Clubmore. II y a confusion sur 1e nom du navirc en ques­
tion, et, cornrne il est dit preccdcmmcnt, Ie rcclamant ne s'est pas presente pOUI'
etablir "a reclamation. Je dcis done la rejeter.

Le Commissairc:

ERROL xr. McDOl:"GALL.
OTTAWA, le 11 juin ] 931.

DOSSIER 1201-CHARLES LEO

Cette reclamation, ainsi que l'indiquc son numero c!'onlre au repertoire des
dossiers,' fut soumise au precedent cornmissaire. On l'avait d'abord logee pres
les autoritcs britanniqucs, mais on l'a transmisc au Canada parco que 1e rccla­
mant y etait domicilic. Elle ne fut pas rcglcc, vu l'impossibilite de rctrouvcr lc
reclamant, Depuis on a vainemcnt cssaye de le retrouver.

La reclamation, de £20/7/0 porte sur des effets rapportes perdus lors de la
destruction, du fait de l'enncrni, de l'Anglesea, Ie 24 avril 1917. Le reclarnant
etait charpentier du navire et il reclame aussi pour blcssures subies lors du
coulage du navire. Rien, au dossier, n'etablit cette reclamation, que je dois
rejctcr.

Le Commissaire:

ERIWL :VI. MeDOUGALL.
OTTAWA, le 11 juin 1931.

DOSSIER 1204-STANLEY ARCHIBALD ABBOTT

Cettc reclamation, ainsi que l'inrlique son numero d'ordre au repertoire
des dossiers, fut sou mise au prceccll'nt cornmissaire. Elle ne fut pas reglee, vu
l'impossibilite de retrouver Ie reel amant. On l'avait d'abord logec pres les auto­
rites britanniques, innis on l'a transmise au Canada parce que le reclamant y
etait domicilice. Dermis le rapport du precedent commissairc, on a retrouve le
rcclamant, qui s'est presents a la Commission, a Toronto, Ie 21 mai 1931.

La reclamation results de la destruction, du fait de l'cnnemi, du Tweed, Ie 13
mars 1918. La perte de ce vapeur est etablie par le Bulletin de l'Amiraute, et
la presence it bord du reclamant, comme marin, par son certificat de debarque­
ment, mis au dossier, et par son ternoignage. Tout d'abord la reclamation ne
portait que sur la perte d'effets, au montant modique de £21/4/0. A I'audience
elle incluait I'indemnita ordinaire de torpillage.

Le reclamant a etabli Fa cause, et j'estime qu'il a titre a l'allocation ordi­
nairc deperte d'effets et d'indernnite de torpillage, comme l'explique en detail
l'Opinion n? 3 (du Rapport preliminaire). C'est pourquoi je rccommande que
l'on verse au reclamant $500 avec interet de 5 p. 100 l'an, du 10 janvier 1920 a
la date de versemcnt (Opinion n° 4).

Le Cornmissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 10 juin 1931.
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: DOSSIER 1233-La HAMILTON DISTILLERY CO. LTD.

~
Cctte reclamation, ainsi que l'inelique son numero d'ordre au repertoire des

s-iers, fut soumise au precedent commissaire, et rcjetce it dcfaut de. preU\.'e
llisante. Depuis, les reclamants ont cu l'occasion de presenter 11 l'appui de
III' reclamation toute preuve qu'ils voulaicnt, rnais ils n'en ont rien fait.

La rcolarnation, de $79,000, porte WI' la perte d'une cargaison de 1,495
blll'ils de whisky canadien 11 bord du Cymric. coule, du fait de I'ennemi, Ie 8 mai
III I Ii. Comme rien n'et ablit cette reclamation, je do is La rejeter.

Le Comrnissaire:

ERROL M. McDO"CGALL.
ChTAWA, le 10 juin 1931.

DOSSIER 1292-D. ET J. SADLIER & CIE, ENR.

Cette reclarnationvainsi que l'indique son numero d'ordre au repertoire des
dossiers, fut soumise au preccdcnf.commissaire, mais ne fut pas reglee, Vll que
Ie rcclamant n'a pas comparu. Le 29 oetobre 1920, le reclamant, en affaires
IIIUS la raison sociale de D. ei J. Sadlier & Cie, Enr., logca une reclamation sur
dc's formules ell'S Affaires etrangeres, et ne dit rien autre chose qu'il avait une
r{'c'lllmation de $12,709.52 centre le gouvernement allemand. Aucuns details ne
i'nccompagnaient. et ce n'est que rccemment qu'on a fourni des details sur los
"OllllneS reclarnees et sur Ies motifs de Ia reclamation.

Le reclarnant editc des manuels scolaires et universitaires, ct avant la guerre
iI uurait nlalisc d'importants benefices de son commerce de livres de prieres,
Au sujet de deux livres particuliers de cette categoric, a savoir: le " Manuel des
Ellfants de Marie" ct Ie "Formulaire de prieres 11 l'usage des ecolieres ", le
1'{'l'lamant pretend avoir fait irnprimer, en 1912, par la rnaison Bejols, de
Ill'!gique, specialiste en ce genre, 8,000 excmplaires du Manuel et 10,350 du
Formulaire, L'occupation de Ia Belgique par l'ennemi a retenu sur place une

I'/lrt ic de cette double commande, A l'arrnistice, le reclamant avait encore en
Il'lgique 5,152 Manuels et 4,433 Formulaires. Depuis, un bon nombre de ces

lines lui sont parvenus, mais le rcclamant pretend que la demande en est dispa­
l'1H' et qu'il ne peut plus vcndre ce qui lui reste. De fait, les livre" sont devenus
inutiles et ne sont plus acccptes dans les ccoles. Il attribue ce fait 11 l'impossi­
hili(,(~ ou iI s'est trouve de les liner pendant la guerre, et attribue a la guerre la
11IIIjpure partie de ses pertes. La reclamation, telle que revisee et verifiee, dans
In mcsure du possible, est fixee a $5,336.68, somme qui represcnte la pertc sur
Ie,s vcntes, les frais de fabrication et la perte de profits anticipes,

Il fut tres difficile d'en arriver it un chiffre precis des pertes du reclamant,
l"ps propres declarations ri'etaicnt pas claires et it ne paraissait pas capable de
d{'finir les dommages subis, A une seance subsequente, il s'est fait accompagncr
pili' un comptable, qui tenta de jeter plus de lurniere sur l'affaire, rnais la Com­
mission a trouve que rneme apres cet effort la preuve reste bien insuffisante pour
motiver un jugement d'un tribunal. Que le reclamant ait. subi des pertes, c'est
clnir ; mais une forte partie de la reclamation est trop cloignee pour justifier une
nllocation en vertu des articles y afferents du traite de Versailles. Ainsi toute
n"('lamation de benefices eventu~ls doit etre ecartee, com me celle de la perte du
d{·"ouche. Sans essayer de suivre le reclamant dans Ie dedale de ses calculs des
lruis de fabrication, des depenses d'administration, du cout des planches et des
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coins, sommes affectces aux editions anterieures, il suffira de dire qu'en dernierc
analyse il avait en stock, Ie 17 avril 1931, les marchandises suivantes. (Suivant
l'etat du verificateur ) :

jJ;[anuel des Enfants de 111arie
Exernplaires

"Stock a Montreal Ie 17 avril, tel que verifie devant
nous par M. H. E. Wall....................... 945

"Stock en Belgique 3,152

,

Formulaire de prieres a L'1<sage des ecolieres

"Stock it Montreal Ie 17 avril, tel que verifie devant
nous par M. H. E. Wall .

"Stock en Belgique .
759

Rien"

II est evident que ces marchandises, bien que devalorisees comme Ie pretend
Ie reclamant, sont encore a sa disposition, et qu'elles peuvent, comme il l'a lui­
meme declare, etre vendues et rapporter quelque chose. Qu'est-ce que rapporte­
rant ces livres? C'cst loin d'etre precis. Mais on peut dire sans danger d'erreur
qu'ils rapporteront la moitie de leur valeur. Le Manuel se detaillait apparem­
ment 75 cents l'exemplaire, et Ie Forrnulaire de prieres, $1. En partant de ce
point, Ie reclamant a done subi une perte de la moitio du prix de vente, soit
environ $1,915.88. II y cut en outre perk de $1,500, it mon estimation, sur les
exemplaires que Ie rcclamant a importee la guerre finie et qu'il a dll vendre a
rabais. Je regrette que le reclarnant n'ait pu mieux etablir sa reclamation, mais
je pense qu'il serait inutile de l'inviter a y apporter plus de precision.

Pour les raisons ci-dessus, j 'estime que Ie reclamant a subi des dommages a
sa propriete et que sa reclamation releve du paragraphe 9 de l'Annexe 1 a la
Section (1) de la Partie VIn du traite de Versailles, et c'est pourquoi je propose
qu'on lui verse $3,415.88 avec interet de 5 p. 100 l'an, du 10 janvier 1920 a la
date de versement (Opinion n" 4).

Le Cornmissairc:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 6 juillet 1931.

DOSSIER 1335-THOMAS J. McMANUS

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numero d'ordre au repertoire des
dossiers, fut soumise au precedent commissaire, Elle ne fut pas reglee, vu
I'impossibilite de retrouver Ie reclamant. Depuis, on a vainernent engage le
reclamant it completer son dossier.

La reclamation portc sur la perte d'effets de menage, d'une valeur declaree
de $1,500, qui auraient ete abandnnncs dans la maison habitee par le reclamant
et son epouse, it Croix, en France, et dont l'ennemi aurait pris possession. Rien,
au dossier, ri'etablit cette reclamation. Je dais done la rejeter.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 10 juin 1931.

~.

,"

1
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DOSSIER 1341-CHARLES EDGAR LESLIE

13

Cette reclamation, ainsi que I'indique son numero d'ordre au repertoire des
dossiers, fut soumise au precedent commissaire. Elle aurait d'abord ete logee pres
I('~ autorites francaises sous Ie nom de Danielervier, mais on I'a transmise au
Canada vu que Ie reclamant, M. Leslie, aurait vu le jour a Montreal. Le dossier
Ill' revele pas lcs relations qui pourraient exister entre les deux reclamants. II
~emblerait aussi que les autorites Irancaises aient accorde une allocation. On a
vnincment essaye de retrouver le rcclamant Leslie.

Apparcmrncnt, In reclamation porte sur la perk d'effets dans le pillage de la
maison port.ant le n? 10, de la rue Alphonse Seville, a Arniens, lors de l'occupation
de cette ville par l'ermcmi. Rien, au dossier, n'6tablit cette reclamation, que je
flois rcj eter.

Le Cornmissairc:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 11 juin 1931.

DOSSIER 1354-HUGH MILLER

Cette reclamation, ainsi que I'indique son numero d'ordre au repertoire des
dossiers, fut soumise au precedent commissaire. On I'avait d'abord logee pres les
nutoritcs britanniqucs, mais clle fut transmise au Canada parce que Ie reelamant
'Y a ete domicilie, Ellc ne fut pas reglee, vu l'impossibilite de retrouver Ie reel a­
want. Depuis on a vainement essaye de Ie retrouver.

La reclamation, de $14,000, porte sur des dommages subis lors d'un emprison­
uement en Allemagne, et comprend la porte de gains, de la capacite de gagner et
iPs frais d'cntrctien de la maison, Tel qu'indique ci-dessus, Ie reclarnant ne s'est
pas presente pour etablir sa reclamation, et Ie dossier est incomplet. J e dois done
rejcter la reclamation.

Le Commissairc:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 11 juin 1931.

DOSSIER 1416-AUGUSTE ALLICE

Cette reclamation, ainsi que I'indiquc SOD. numero d'ordre au repertoire des
dossiers, fut soumise au precedent commissaire. Le reclamant, natif du Canada
apparemment, a laisse Ie pays en 1892. II logea sa reclamation pres les autorites
belges, qui refuserent el'en connaitre parce qu'il etait Canadien de naissance, Le
precedent commissaire n'a pu regler cctte reclamation vu l'insuffisance du dossier.
Depuis on a vainement engage le reclamant a etablir sa reclamation.

La reclamation porte sur atteinte a la sante causee par I'internement en
Allemagne, durant la guerre. II n'y a pas de details. Dans ces conditions, je
dais rejeter la reclamation.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 11 juin 1931.

32011-3
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DOSSIER 143I-ADA ELIZABETH HOUGH

Cette reclamation, ainsi que I'indique son numero d'ordre au repertoire des
dossiers, fut soumise au precedent commissaire. On l'avait d'abord logee pres les
autorites britanniques, mais on l'a transmise au Canada parce la reclamante
y etait domiciliee, La reclamation, britannique d'originc, fut rcjetce par les
autorites britanniques parce que la reclarnante aurait epouse un soldat canadien.
La reclamation telle que deposee est incomplete, et on a recherche vainement la
reclarnante.

La reclamation porte sur attcinte a la sante causes par l'explosion d'un
projectile au COllI'S d'un raid. La date du raid aericn n'est pas donnee. Dans ces
conditions, je ne peux admettre la reclamation. Je la rejette done.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 11 juin 1931.

DOSSIER 1433-J. G. TINSLEY

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numero d'ordre au repertoire des
dossiers, fut soumise au precedent commissaire. On I'avait d'abord logee pres
des autorites britanniques, mais on I'a transmise au Canada parce que Ie recla­
mant y etait dornicilie. Elle ne fut pas reglce, vu l'impossibilits de retrouver
Ie rcclamant.

La reclamation, de £8/1/9, porte sur des dommages a la propriete, subis,
dit-on, au cours d'un raid aerien sur I'Angleterre. Elle ne contient pas de details,
et Ie reclamant ne s'est pas presents pour etablir son droit. J e dois donc rejeter
cette reclamation.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 11 juin 1931.

DOSSIER 1546-GEORGE A. CRUICHSHANK

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numero d'ordrc au repertoire des
dossiers, fut soumise au precedent commissaire. Le cornmissaire Friel I'a rejetee,
mais apres avoir declare que feu le docteur Pugsley aurait laisse la cause en
suspenso Et c'est pourquoi elle m'a ete soumise.

Le rcclamant, Canadien, reclarne a titre de detenteur de soixante parts de
la goclette Bravo, la somme de $65,000 pour la perte de son navire, presume de­
truit du fait de l'ennemi. On fait remonter cette perte au mois de septembre
1915, en cours de route de N ew-York sur Sydney, ile du Cap-Breton. On n'eut
aucune nouvelle de la Bravo apres son depart de New-York, ni de son equipage
de sept hommes, disparus avec elle. La preuve soumise a la Commission fut Ia
meme que celIe qui fut soumise au docteur Pugsley, et rien n'etablit la destruc­
tion du navire du fait de I'ennemi, et Ie dossier n'est pas suffisamment convain­
cant it ce sujet. Le reclamant pretend qu'il y avait des mines allemandes le long
des cotes quand son navire se perdit. Sur ce point, on s'est renseigns aupres du
ministere de la Defense nationale, et Ie 10 juin 1931, Ie sous-ministre a repondu
ainsi qu'il suit:

"En reponse a la votre du 7 juin 1931, j'ai I'honneur de vous informer que
s'il y a eu rumeurs d'activitcs allemandes sur les cOtes de l'Amerique septen­
trionale, Ie ministers n'a aucune preuve de la presence de sous-marins ou de
mines de l'ennemi, en septembre 1915, sur les cotes du Canada."
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La maladie a empeche Ie reolamant de se presenter lui-memo devant la
Commission. Un ami l'a remplace sans apporter plus de lumiere sur l'affaire.
))1' fait, le reclarnant declare dans ses lettres qu'il n'y a pas d'autre information

~ possible. A cette audience la Commission a pris sur elle d'obtenir tous les ren­
I .,'igncments que possede Ie ministere de la Defense nationale, avec Ie resultat
I I!OlltlC ci-dessus.

11 est regrettable que le rcclarnant ne puisse etablir claircment sa cause ou
npporter des faits qui permcttraicnt d'attribuer sa perte a l'action de I'ennemi.
•Je Ie regrette, mais je dois constater qu'il n'a pas etabli son droit. C'est pour­
quoi je rejette cette reclamation.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 6 juillet 1931.

DOSSIER 1582-Mme E. C. GARDNER

Cette reclamation, ainsi que l'indique son numcro d'ordre au repertoire des
I dossiers, fut soumise au precedent commissaire, Elle ne fut pas rcglee, vu l'im­

possibilite de retrouver la rcclamante, et elle en a ete avisee par son avocat.
Depuis, on a vainement engage la reclarnante a completer son dossier.

Le dossier ne donne aucuns details sur la reclamation et la reclarnante ri'a
[umais rempli les formules usuelles. Vu l'insuffisance du dossier, je dois rejeter
rette reclamation.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 11 juin 1931.

DOSSIER 1611-R. A. McLELLAND FORWARDERS LTD.

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de I'ennemi des deux
nuvires marehands, le Port Dalhousie, Ie 19 mars 1916, et Ie lV. H. D~'yer, Ie 26
nofIt 1927. La pertc des deux navires, telle que signalee, est 6tablie par le Bulle­
t in de l'Amiraute ct les temoignages rendus devant la Commission.

Le Port Dalhousie, imrnatriculc a Newcastle, en Angleterre, appartenait au
!'I'clamant, Rueben Alexander McLelland. D'une construction speciale, adapts
/1 la navigation fluvialeet descanaux, il avait 250 pieds de longueur avec barrot
Ii(! 42' 6". Construit en 1913, il fut acquis pas la maison Swan Hunter & Co.
contre £27,000, comme l'indique l'aote de vente au dossier. Pourvu d'abord de
moteurs Diesel, il recut de nouveaux moteurs en 1914, avant Ia vente, et au mo­
mcnt de l'achat le navirc ctait presque neuf. Son tonnage brutetait de 1,743.53
l't son tonnage net, de 1,128.97, avec un poids-rnort de 2,450 tonnes, On a pre­
tcndu dans la suite quece dernier chiffre etait inexact, vu que, d'apres le eertifi­
('nt de la maison anglaise, des refections ont augmente sa capacite, Son poids­
mort veritable est maintenant de 2,645 tonnes. Permission fut demandce de
modifier en consequence la reclamation. Au moment de sa destruction, il etait
nolise au taux de 4% par tonne de poids-mort, et se trouvait a vide, bien qu'or­
dinairement affecte all transport de munitions de guerre. II portait une assu­
rance de £50,000, dont £9/iOO pour marchandises de 91 jours. Le reclamant a
touche toutes ses assurances, et reclame maintenant des dommagcs non eouverts
pnr l'assurance. La reclamation etait d'abord de £30,000 basee sur une valeur de
£80,000 pour la coque, moins £50,000 d'assuranee.

32011-31



Lo TV. H. Dioucr, immatriculc a Sunderland, en Angleterre, appartcnait f\
Ia maison Forwarders Limited, compagnie canadienne avec siege social a Kings­
ton, en Ontario. .:\'1. R. A. McLelland, rcclamant clans la cause du Pori-Dolhou­
sie, est dircctcur-gei ant de cette compagnie. Le dossier porte qu'elle a volon­
tairement liquide scs nff'aircs apres la destruction du W. H. Dunjer et d'un autre
navire qui lui appartenait, Ie Port-Colbornc, et que les actionnaires ont touche
un peu plus de cent pour cent de leurs participations. Construit en 1913 par la
compagnie 8unrlcrlanrlShipbuilding, le TV. H. Dwyer fut achetc, en septcmbre
1913, par la maison Foru-arders Limited, a MM. VV. H. Dwyer ct J. 'V. Hennessey,
£26.500, COllt de la construction. II ressernblait tellemenet au Pod-Dalhousie
que des temoins l'ont appele navirc-Irerc. Il ctait presque neuf lors de la vente.
Son tonnage brut etait de 1,769.62 tonnes ; son tonnage net, de 1,141.59 tonnes,
et son poids-rnort, tel qu'indique par la reclamation, de 2,350 tonnes. Comme
pour Ie Port-Dolhousie, sa ligne de charge fut deplacce de Iacon a lui accorder
neuf pouces de plus, comme l'indique le ocrtificat de Ja corporation anglaise
(Piece n° 10), ce qui a hausse a 2,531 tonnes son poids-mort. Permission fut
demandee de modifier en consequence la reclamation. Le TV. H. Dwyer etait un
vapeur d'acier, a helices, d'unc longueur de 250 pieds avec barrot de 42.75. Au
moment de sa destruction, il ctait nolise au taux de 45/ par tonne de poids-rnort,
et transportait des munitions de guerre. Il portait une assurance de £70,000,
dont £10,000 pour Ies marchandises, Lc reclamant a touche toutes ses assuran­
ces, et reolame maintcnant des dornmages non converts par l'assurance. La
reclamation etait d'abortl de £10.000, basce sur une valeur de £80,000 pour la
coque, rnoins £70,000 d'assurance. Mais a l'audience ellc fut modifice ainsi qu'il
suit:

Le TV. H. Dwuer .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. $635,281
Assurance de la coque.. .. . .$192,375
Assurance de marchandise.. .. .. .. .. .. 47,500 332,500
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Mais a l'audience la reclamation fut etablie ainsi qu'il suit:

I.e Port-Dalhousie .. .. .. .. .. .. .. .. .. $648,025
Assurance de la coque.. .. . .$192,375
Assurance de marchandises .. .. .. 45,125 237,.500

$410,525

,

I I
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t

I
I
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•

$302,781

L'ccart considerable entre le prix d'achat des deux navires et la valeur qu'on
leur a nttribuee lors de leur destruction en 1916 et en 1917, saute aux yeux. Il y a
aussi une difference notable entre les semmes d'abord reclarnces ct celles deter­
minces finalement.

Les conditions anorrnales du temps de guerre, la valeur de plus en plus
grande du tonnage occanique, et les tarifs eleves du transport des marchandises,
sont les principaux faeteurs sur lcsquels les rcclamants appuient leurs reclama­
tions telles que presentees. Il faudrait sans doute etudicr les conditions de la
valeur du tonnage occanique aux dates rnentionnees, d'une Iacon generalc, puis
chercher, a la lumiere des principes soulignes par les temoignages et les statis­
tiques a la portee de la Commission, a prcciser la valeur des deux navires du
point de vue de l'estimation des dommages,

Durant la guerre, la valeur des navires venait principalcrnent de leur capa­
cite en poids-rnort plut6t que des mesures d'avant-guerr« de tonnage brut et de
tonnage net. Ces termes, tels que j e les comprends, sont les suivants:

"La tonne enregistree equivaut a 2,240 livres occupant 100 pieds
cubes.

Le tonnage brut enregistre est la capacite interieure de tout Ie navire
mesuree sur eette regle.

,,
\..

t
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J'ai vivement reszrette, pour cette cause, de rr'avoir pu entendre qu'unc ,I,
parties. Il est possible, probable meme, que si une partie adverse s'y etait 1':11
reprcscnter, comme dans les proces, on aurait jete beauroup plus de clartc ~\I

la question des valcurs. Je comprends aussi que dans uno certains mesure I,
rcclamants y trouvent des incnnvenients pour l'ctablissernent de leurs droit
mais je m'cmprcsso dajouter qu'on n'a pas cxploite pareille situation. La rCl'h
mation a et6 presentee avec beaucoup de loyautc et de talent.

Dans cos conditions, vu les fortes semmes rcclamces ct lcs aspects tres tel'll
niqucs et trcs particulicrs du problems de l'estimation des dommages, j 'ai d"
mande l'avis d'nn spccialiste qui a toute rna confiancc pour donner nne opini«:
de ce genre. Jc suis heureux de dire qu'il a adoptc los conclusions que je v.n­
donner.

D'upres une lett rc de M. R. A. MrLelland, au dossier, In declaration asscr
mer:tee de reclamation portait tout d'abord it £80,000 la valeur de ees deux
navires:

"Vous remarquerez que dans la preparation de nos reclamations pour
reparations la valeur des deux navires torpilles par I'ennemi a eu pour
base l'cstimation de la rnaison Kellock and Conipanu, de Londres, esti­
matricc de l'Amirautc anglaise, etc.

"Cette estimation devait servir d'evaluation independante, pour fill
d'assuranco sur los risques de la guerre sur les deux navires des Fonoarder»
Limited, Ie TY. H. Dunicr et le Port-Colborne.

"Le Port-Dalhousie, d{,truit, ne portnit que £50,000, ot etait du memc
modele et de la mf'mc construction, mais plus recent.

"Aprcs Ie coulage, par une tornillo ennemie, du Port-Dollunisie. je
me suis enquis aupres de In firrnc Suan Hunter (f:: Wigham Richardson
(los constructeurs) du prix d'un autre navire, ct on m'a rcpondu £40
environ par tonne de poids-mort.

"Ce prix, aver l'cvalua.tion de In maison Kellock and Company.
r(:lblit la valeur de ccs navircs pour cettc pcriodo. C'est pourquoi j'ai
porte de £50,000 h £70.000 mon assurance centre les risqucs de gucrre sur
lcs pnqucbots TV. H. D'unjer et Port-Colborne.

"Notre reclamation pour reparations ne porte pas d'autres semmes
pour lcs marchandisos ou aut res d.ehoursrs, mais porte sur la coque seule,
que j 'estimc h £80,000. moven tcrmc entre l'cvaluntion de Ia maison
Kellork, de £7,5,000, et le coftt d'un autre navire."

La maison Kellock and Company dont il s'agit ici est nne firme tres en vue
de courtiers en navires, ct.ablie depuis 1920. Par ordre du roi, elle fait des eva­
luations et les estimations de l'Amiraute britanniquc. Aux dates mentionnees
elle s'occupait considcrablcmcnt d'evalnations maritimes, pour l'Amiraute. Le
24 aout 1917 (trois [ours environ apres la destruction du TY. H. Dwyer elle a
emis un certificat officiel d'evaluation de ce navirc, que voiri:

"TV. H. Dwyer, 1,770 tonnes brutes, 1.1'12 tonnes nettes, Construit
sous la surveillance spcciale de la British Corporation, de Sunderland, en
1913, par la compagnie Sunderland 8Mpbllilding, Ltd. Classe 8. B. British
Corporation. Triples cylindres de machines de 17, 28J et 46 pouces de
diametre, course des pistons, 33 pouees.

"Apres examen minutie1lx, nous cstimons ~l soixante-quin.ze mille
livres (£75,000) la valeur actuelle de ee paquebot, h condition d'ctre en
parfait etat de prendre Ja mer et d'avoir tout Ie gr6ement requis. Donne
de notre main et sous notre sceau, it Londres, ce 24 aoOt 1917."

On a fait rernarquer, it l'audience, que la maison Kellock avait onblie de
eonsiderer ees paquebots comme des navires libres, et que leur evaluation s'en
trouvait trap basse. II etait peu probable qu'une maison aussi reputee ait eom-
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i" pareille erreur sur un facteur vital de l'evaluation, On lui a demands de
IIUH dire quels principes l'avaient guides dans son evaluation, et voici la reponse

""I,'UC par oable (Piece n° 12) :
"Le Dwyer evaluc comme britannique sujet it rcquisitionncment.

Representants de Forwarder" ont porte le poids-mort fl deux mille cinq
cents tonnes, N'avons pus fait d'inspection."

TI apport done que la firrnc Keliock & Company a tenu compte du fait, dans
~ou {-valuation du paqucbot, qu'il ctait sujct au requisitionnemont, Cc qui con­

I [irtue i'opinion preccdcntc que Ie" navires pouvaient etre requisitionm"s, et etablit
qu'il n'y cut pas d'erreur commise dans Ie choix des elements de l'evaluation.

.Ie pense qU'OIl a etabli qu'une errcur avait ete comrnisc dans lc calcul du
/loidH-mort du W. H. Dwyer. Au lieu d'&tre de 2,500 tonnes, ce poids-rnort etait
r,'",llement de 2,531 tonnes, difference qui augmentcra d'autant l'evaluation qu'cn
II luite la maison Kellock & Company. Pour 2,500 tonnes, l'cvaluation a etc de
£i;i,OOO, ce qui fait £30 Ia tonne de poids-mort. L'augmentation de 3] tonnes,
ru lculce sur cette base, portcra done a £75,930 l'evaluation de la maison Kellock,
t"l'ltlblablement, mais dans des conditions quclque pen differentes, l'cvaluation du
l'ort-Dolhousie doit etre Russi modifiee coniormement sa l'augmentation de son
tonnage de poids-mort. Cct aspect sera etudie tantot,

A l'audience, Ie reclamant s'est departi radicalement des principes d'evalua­
tion ci-dcssus, et a presents trois temoins-c-trois experts en evaluation de paque­
hots-qui ont sournis des chiffros bien superieurs a ceux des reclamations origi­
nulcs, basces sur les evaluations de la maison Kellock, Ces temoins ont pris pour
ncquis que les navires etaient des navires libres de fait, et pareille supposition a
pu les faire devier de la voie droite leurs observations.

Le premier temoin fut M. Lambert, architecte naval de bonne reputation.
II a depose un diagramme ou graphique (Piece n'' ] 1) indiquant riiverses ventes
dp navires, de fevrier 1916 a septembrc 1917, avec prix paves, Son temoignage
('~t tres intcressant, et la valeur de £98,709 qu'il attribue au lY. H. Dunjer, et
I'(']]e de £88,600 qu'il attribuo au Port-Dalhousie ne depassent pas les lirnitcs des
st.itistiques citces par lui et sur lcsquelles il se base. On pretend, vu que M.
Lambert n'a tenu compte d'aucun aspect special de l'evaluation, cornmc le genre
de construction, que scs chiffres devraiont etre acceptcs comme minimum.

Le tcmoin suivant, ':\1. 1. ,J. Tait, ingenieur consultant et inspccteur mari­
time, analyse d'abord la vente de navires pendant la periods qui nous interesse,
puis attribue au Port-Dalhousie une valeur de $163 la tonne de poids-rnort, ce
qui donnerait une valeur totale de $431,135, et de $208 la tonne de poids-rnort
au W. H, Dwyer, soit une valeur de $526,449. M. Tait tire ses conclusions
uniquernent de l'etude de la vente de paquebots sernblables, et suppose etabli,
comme ci-dessus, que los deux navires ctaient bien des "navires librcs".

Le troisieme et dernier expert interroge fut M. C. M, Barnett, autorite
incontestable en evaluation de navires aux dates donnees. M. Barnett ne
s'est pas borne it cornparaitrc devant la Commission, mais il a appuye SOIl temoi­
J,(nage d'un mcmoire, mis au dossier. Comme les deux autres temoins, il suppose
Ilcquis que les deux navires appartiennent a la classe des "navires libres", mais
il declare, avant de fixer les evaluations, qu'il n'a pas attribuc aces navires
toute la valeur revenant aux "navires libres". II adopte un moyen terme, entre
II'S navires pouvant etre requisitionnes ct les navires lihres. Ii estime, clans se"
conclusions, que les evaluations de MM. Lambert et Tait sont trop basses, et
que la sienne n'est pas assez elevee. :Bes premiers chiffres sont ceux de MM.
Lambert, mais ceux de sa conclusion, tenant compte de la valeur additionnelle
provenant de la qualitC de "libres" des navires, depassentconsidcrablement ceux
des autres experts. Son evaluation finale est de $648,025 pour Ie Port-Dalhousie,
et de $635,281 pour Ie lV. H. Dwyer, II deduit dans les deux cas les assurances
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touchees, tant sur Ia coque que sur les marchandises, et obtient un solde, objet
de la reclamation, de $410,525 pour le Port-Dalhousie, et de $302,781 pour le
W. H. Dwyer.

A titre comparatif', on pourrait presenter ainsi qu'il suit lcs ('valuations
soumiscs:

Lc Port-Dalhousie

M. Lambert~$163 In tonne de p.-m $431,135
M. Tait-$160 la tonne de p.-m. . . . . . . . . . . . . . . . . .. 423,000
M. Barnett--$245 la tonne de p.-m............... 648,025

Le W. H. Dwyer

M. Lambert-$lS9 la tonne de p.-m.............. $478,359
M. Tait~$208 la tonne de p.-m........... . . . . . .. 526,138
M. Barnett-$251 la tonne de p.-m. . . . . . . . . . . . . .. 635,281

II est vrai que M. Barnett a tenu compte, dans ses calculs, du transport des
marchandises pendant un certains temps, et sur ce point, il faut faire une distinc­
tion entre les autres evaluations. Toutefois, c'est sur le cal cul de M. Barnett qu'en
definitive la reclamation fut Iorrnulee et presentee.

II me faut, avec ees donnees, determiner la valeur de ces deux paquebots,
et fixer Ies semmes qui indemniseront lcs proprietaires des pertes subies,

J e veux dire tout de suite que j 'estime trop elevces les evaluations des
experts du rcclamant. Je considere qu'ils sont partis d'un faux principe, en
tenant ces navires pour des "Navires Iibres", Apres mfire reflexion j 'ai
conclu que I'evaluation dcsinteressee, faite par la maison Kellock and Company,
au moment presque de la perte des navircs et dans le cours ordinaire de ses
Ionctions d'evaluateur, devrait mieux representer Ia base sur laquclle calculer
In compensation. Je fixe dono la valeur du W. H. Dwyer (correction faite du
tonnage) a £75,930. Quant au Port-Dolhousie, vu qu'il fut detruit quelque dix­
sept mois avant Ie W. II. Dwyer, il faut tenir compte de l'augmentation de valeur
produite entre ces deux dates. Le graphique de Fairplay indique que sur un
paquebot de ce jaugeage le cout est tornbo considerablement, de 1916 a 1917.
Mais en general lc marche s'est continuellement arneliore, du debut des hostilites
a 1920, et j'estime que pour rester juste et equitable il convient de fixer la valeur
du Port-Dalhousie it 15 p. 100 de moins que cclle qui fut fixee pour le W. H.
Dwyer. Part.ant de ce principe, ['estime la valeur du Pori-Dohousie, qui etait
de £79,350 (correction faite du tonnage) au moment de sa destruction, a 15 p.
100 de moins, ce qui donne £67,448. Puisque j 'ai accepts les evaluations de la
maison Kellock pour base de la valeur des deux navires, il devient inutile d'etu­
dier en detail les prix de vente d'autres navires plus ou moins semblables, ou
d'analyser les statistiques soumises par Ies temoins. .I'ai soigneusernent examine
ces declarations, et me suis convaincu que l'cvaluatiori de la maison Kellock
est la plus exacte possible dans les conditions.

Des montants fixes ci-dessus, il faut deduiro toutes les assurances touchees,
Peu importe qu'elles viennent de Ia coque ou des marchandises, puisqu'elles sont
une indernnitd touchee par Ies proprietaircs en dedommapcmont de la perte de
leurs navires. On rcmarquora que les rcclamants ont,les deux fois, et dans leurs
reclamations primitives et dans celles qu'ils ont presentees apres lcs avoir modi­
fiees, prescntc leurs rrclamntions en tenant plein compte des assurances.

On a touche, sur Ie Port-Dalhousie, £50,000 d'assurances. Soustraction faite
de cette somme de l'evaluation de £67,448 ci-dessus, reste un solde de £17,448.
L~s assurances touchCes sur Ie W. H. Dwyer furent de £70,000. Soustraetion
Iaito de cette somme de l'evaluation de £75,930 ci-dessus, reste un solde de
£5,930. Je propose donc que l'on verse a R. A. McLelland, comme proprietaire
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du Port-Dalhousie, £17,448, soit, en monnaie canadienne, $84,622.80, avec
interet de 5 p. 100 l'an, du 19 mars 1916, jour du sinistre, a la date de versement.
.Je propose aussi que l'on verse a la compagnie Forwarders Limited, proprietaira
lin W. H. Dwyer, £5,930, soit, en monnaie canadienne, $28,760.50, avec interet
de 5 p. 100 l'an, du 26 aofrt 1917, jour du sinistrc, a la date de versement
(Opinion n° 4).

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 10 juillet 1931.

DOSSIER 1612-Mme GRATTON McCARTHY

Cette reclamation porte sur la destruction de propriete par l'ennemi, en
Belgique, pendant l'occupation.

La reclarnante, d'abord l3elge, devint Canadienne en 1917 par son mariage
i't nn Canadien. ElIe a depuis garde son domicile it Regina, ou son mari possede
II1l commerce.

Elle avait, avec son perc, ses freres et ses soeurs, du nom de Pootman, une
propriete considerable en Belgique. Les Allemands s'en sont servis et rant
detruitc. Un decret du tribunal belge des reparations, verse au dossier, etablit
lu prise de possession et la destruction de la proprietc, et porte it une somme que
j 'cstime a 14,()99.50 francs les pcrtes totales subies, Cette compensation est
conforms aux reglements particuliers determinant le mode d'application des
fonds touches en vertu du systeme beige des reparations. Camille je comprends
cctte methode de repartition, la sonnno indiquec ci-dessus represents In valeur
rcelle de la propriete dctruite et, dans certains cas, en maniere de remploi sous
l'cmpirc de la loi belge, la Homme est accrue en multipliant la valeur rcclle par
certains coefficients fixes. C'est ce qu'on appelle le rcmplacemcnt, .Je ne pense
pas qu'il serait equitable d'accorder le maximum de lu compensation belge, une
fois l'opcration des coefficients faite, mais j 'cstime que la reclamante a titre a
rccevoir sa part de la valeur reclle de la propriete, que Ie tribunal belge, si [e
comprends bien, a fixce a ladite somme de 14,099.50 francs.

Mme McCarthy avait droit au quart de cette sornme, mais le tribunal belge
It rejetc sa rcclnrnat.ion vu que son mariage it un Canadien lui avait fait perdre
sa nationalite bclge. I1 semblerait juste qu'elle touchat main tenant sa part,
laquelle est de 3,524.87 francs, soit, en monnaie canadienne $704.

Je propose donc qu'on verse a la rcclarnante $704, avec interet de 5 p. 100
l'nn, du 10 j anvier 1920 a la date de versement.

Le Comrnissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 25 juin 1931.

DOSSIER 1673-Mme ANNIE QUIRK

Cette reclamation results de la supposee perte du Donella, du fait de l'ennemi,
nu cours d'un trajet de North-Sydney (Cap-Breton) en Angleterre, le 17 octobre
1!Jl7. La rcclamante, veuve, de North-Sydney, sujet britannique, habite le
( 'unada depuis 1889, et rcclame pour la perte de son fils, Noel Quirk, chauffeur sur
II' vapeur en question. Elle dit que son fils etait son souticn, mais rien n'a etabli
('(' fait.

Le Bulletin de l'Amiraute n'a pas porte ce vapeur sur la liste de ceux qui
Iurent detruits par l'ennemi, et la suggestion que ce navire pouvait etre le
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Tnmeldo. n'a pas ete favorable 'a cette reclamation. Le Board of Trade nous
a appris qu'un navire apele Dunelm fut porte disparu, avec son equipage, depuis
Ie 17 octobre 1915, au cours d'un voyage de Sydney (Cap-Breton) a Manchester,
rnais sa perte fut attribuee aux risques maritimes. Ricn, au dossier, n'etablil
que Ie navire ait ete detruit du fait de l'ennemi.

Dans ces conditions, je ne saurais accepter cctte reclamation, et c'est pourquoi
je la rej ette.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 11 juin 1931.

DOSSIER 1691-JAMES L. OLIVER

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de I'ennemi, de la goelcttc
Dornfontein, le 2 aout 1918, au large de l'ile Briar, en Nouvelle-Ecosse, La pertc
du navire, tclle que signalee, est ebblie par Ie Bulletin de l'Amiraute et par
I'attestation d'un carnarade de bord du reolamant.

Le rcclamant, un Canadien, ctablit sa presence a bord et son debarquement,
Ie 5 aout 1918, par un certificat du Commissaire de l'inscription maritime de
Saint-Jean (Nouveau-Brunswick). II etait matelot a bord et sa reclamation
porte sur Ia perte d'effets et d'argent, dont il fournit les details et qu'il evalue 11
$335.

Pour les raisons enoncces A l'Opinion n'' 3 (du Rapport preliminaire},
j 'estime que le reclarnant a droit, pour la perte de ses effets ct pour Ie torpillage,
a la compensation prevue au barcmc des indemnites aux marins de meme grade.
C'est pourquoi je propose qu'on lui verse $500 avec interet de 5 p. 100 l'an, du
10 janvier 1920 a la date de versernent (Opinion n? 4).

Le Commissaire :

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 11 juin 1931.

DOSSIER 1693-S1CO WYLL1S

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de l'ennemi, du paquebot
britannique Tyne, dans la Manche, Ie 17 j uin 1917. La porte du navire, telle
que signalee, est etablie par Ie Bulletin de l'Amiraute.

Le reclamant, suj ct britannique, est nc aSainte-Lucie, en 1896, commc Ie porte
son ccrtificat de debarquement au dossier. Le rneme document etablit sa pre­
sence a bord, comme cuisinier-adj oint. Rien ccpendant au dossier n'indique
que Ie reclamant ait etc ou soit encore ressortissant canadien. II reclame pour
perte de ses effets lors du coulage du vapeur, d'une valeur de $150. Sa recla­
mation porte encore sur des blessures recues en s'echappant du navire. Rien
n'6tablit cette derniere reclamation. Le dossier, tel qu'il est, n'a pas permis au
rcolamant d'etablir que la Commission pouvait lui accorder une allocation, et je
me vois oblige de rejeter cette reclamation,

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 11 [uin 1931.
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DOSSIER 1711-J. J. HOLMES

23

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de l'ennemi, du Hunsbrook,
disparu en Manche le 22 decembre 1917. Cette reclamation s'aj oute it la
precedente, suivie d'une allocation (dossier 1061) au reclamant par le precedent
commissaire. Le reclamant a touche une sornme de $500 d'indemnite de la porte
de ses effets et de torpillage, selon le bareme ordinaire. Sa derniere reclamation
porte sur atteinte a sa sante, par suite d'une maladie contractee 101'13 de la perte
du navire. 11 n'a pu en decerner la preuve medicale, et ne s'est pas prescnte devant
lu Commission, siegcant it Halifax, pour etablir son droit.

Dansces conditions, je ne puis accepter la reclamation supplcmentaire, et je
dois done la rejeter.

Le Commissaire :

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 11 juin 1931.

DOSSIER 1714-HOMER LABERGE

Cette reclamation porte sur la perte de plusieurs cargaisons de fain, expediees
aux acheteurs amcricains par le reclamant, lesquelles n'ont jamais ete livrees, et
ont fini par etre saisies et vendues pour surestaries, le consignataire ne pouvant en
prendre la livraison.

Le reclarnant, un Canadien, avait, plusieurs annees avant 1918, achcte du
foin dans la province de Quebec pour Ie revendre aux Etats-Unis, II vendait
rcgulierernent a la maison E. Steen &; Bro., de Baltimore. En mai 1918, le recla­
mant, apres avail' recu l'assurance de cette firme qu'elle avait du gouvernement
nmericain un perrnis d'importation et de commerce du foin, expedia, de la Iacon
ordinaire en affaires, 176 wagons de foin sur Newberry-Junction, a Allentown, en
Pennsylvanie, et sur Townley, au New-Jersey, it l'adresse de la maison E. Steen &;
Bro. C'etait Ia coutume d'acheminer ainsi le fain, et la distribution s'en Iaisait de
res endroits des qu'il y avait des navires disponibles. Au dire du reclarnant, ces
cnrgaisons valaient $59,409.92. Quand le foin parvint aux endroits mentionnes,
In maison E. Steen &; Bro. ne put en prendre livraison parce qu'elle ri'avait plus
son permis au licence nccessaire, On a dit que son permis avait ete annule parce
que les Steen etaient d'origine allemande. Le dossier ctablit que les freres Steen
{taient alors, et depuis des annees, citoyens americains, mais il a pu arriver, vu
l'ugitation des esprits une Iois les Etats-Unis lances dans la guerre, que ces gens,
comme bien el'autres, scient devenus suspects, et aient perdu de ce fait certains
privileges. Quoi qu'il en soit, on n'a pu transporter le foin, qui rcsta aux endroits
de distribution. On a fait ce qu'on a pu pour en obtenir une declaration en
douane, sans pouvoir y parvenir. Les droits de surestaries se sent accumules
graduellernent, et finalement le foin a ete saisi, puis vendu, pour los honorer. La
porte elu rcclamant a etc complete, et ses dommages ont etc pour la somme
rcclamee, ce qui fait, en y ajoutant Ies intcrets calcules dans la reclamation, un
montant de $112,029.62. La perte du fain, telle que signalec, et la valeur des
cnrgaisons, sont clairement etablies,

II devient tout de suite evident que le grand obstacle qui ernpeche le rccla­
mant de toucher une compensation est la difficulte pour lui d'etabiir que ses pertes
resultent du fait de l'ennemi, et, d'aprss les articles y afferents du traite de
Versailles, il lui faut pareille preuve pour avoir droit <[1 une allocation. Sa perte
resulte de l'attitude des autorites americaines, qui ont empeche un citoyen ameri­
cain de prendre livraison de marchandises expediees, et de l'incapacite, pour le
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reclamant, de se procurer Ie retour de ses marchandises ou d'en disposer autrement.
L'avocat du rcclamant, a la page 5 de sa deposition, expose ainsi sa reclamation:

"Les autorites americairies, en empcchant Steen, part-e que d'origine
allemande, d'acccpter Ie foin, et en pel mettant au'il v ait des droits de
surcstaries sur ce fain, a fait e.n sorte que le fain fut sllisi, puis vcndu pal'
Ic gouvernement des Etats-Unis."

On ne saurait apercevoir, en cela, d'intervcntion ennemie. Cornme il est dit
dans lcs Opinions du Rapport prclirninaire, lc Traitc ne perrnct de recours que
pour les pcrtes dircctcmont attribuablcs a I'ennemi. Dans cette cause, il peut
se fain: que s'i! n'y avait pas eu de guerre le rcclamant n'aurait pas subi de
pede, et dans cc scns, sa perte resulte de In gucrrc, Mais d'autrcs citovens ont
souffcrt de In me-me Iacon, ct j 'estime que Ie traite de Versailles n'a pas l'inten­
tion de rendre I'cnncmi responsablc de ces pcrtcs indirectcs,

Le rcclamant pourrait peut-etrc et ablir son droit aupres des autorites dircc­
tement rcsponsablcs ele sa porte. Mais j 'estim« sans crainte d'crrer que sa recla­
mation ne releve pas des articles du traitc de Versailles sur les reparations. Je
dais done la rcjeter.

Le Cornmissairc:

ERROL M. McDOCGALL.
OTTAWA, Ie 11 juin 1931.

DOSSIER 1720-SUCCESSION l\IARY A. BARR

Cette reclamation rcsultc de la destruction, du fait de I'ennemi, du H 1'8­

perian, lc 4 scptcmbro 1915. La porte du paqucbot, telle que siguah-c, est etnblie
par Ie Bulletin de l'Arnirautc, et a Mja fait I'objet de nombreuses allocations
des precedents commissaircs,

LeO' reclamants sent les Icgataires universels de feu Mary Ann Barr, passa­
gere du navire et qui disparut avec lui. La presence de In victirne it bord est
otablio par lc role des passagcrs depose par Ies proprictaires, et par l'attestation
de sa fille, qui assists au depart de sa mere. Les rcclamnnts sont des sujets bri­
tanniques, domicilies all Canada avant la guene. La reclamation porte sur la
porto des cffct~ de la victime, cvalucs $300, ct d'unc sornme de $200, qu 'elle
aurait cue sur elk. La fillc elu rcclamant attestc que sa mere avait Cl'S biens
avec elle, et jc u'ai pas de raison de doutcr de la vcracitc de cctte dcclarntion,
pas plus que de In. valeur attribucc a ces biens perdus. C'est pourquoi je pro­
pose que 1'0n verse it ln succession de Mary Ann Barr $500, avec interet a 5 p.
100 l'an, du 4 scpternbrc 1915, date de Ia porte, a la date de vcrscmcnt (Opinion
n° 4).

Le Commissa.ire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 11 JUll1 1931.

DOSSIER 1723-WILLIAM BRODIE

Cette reclamation, de $32,497.25, porte sur l'ecart entre Ie prix cofrtant et
Ia valeur de remplacement de marchandises perdues du fait de I'ennemi.

Avant 1916, le reclarnant, sujet britanniquc domicilie au Canada, speculait
sur Ie chanvrc achete a Calcutta, aux Irides. Cette annee-Ia il fonda une filature
et se lanca dans l'industrie en grand, avec un ehiffre d'affaires annuelles, dit-on,
de $618,000 environ. Ce chanvre, pris a Calcutta, etait expedie so it a Londres,
soit it Hong-Kong, ou on Ie transbordait. D'autres cargaisons etaient expcdiees
directernent it Boston ou 2, N ew- York. La matiere premiere ainsi achetee, Ie
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rcclamant la convertissait en sacs qu'il mettait sur Ie marche, Le rendement
rtait d'environ 100,000 sacs par semaine, ce qui cornportait un mctrage de 500,­
000 it 60D,OOO yards par mois, et les envois etaient, en moyenne, de 100,000 yards.

La reclamation porte sur quatre envois perdus de janvier 1916 au 31 decem­
bre 1917, date au I'industrie du reclamant fut achetce par une societe civile.

Les dossiers du rcclamant, pour chaque envoi en particulicr, furent perdus,
I)cs recherches diligentessont rcstces vaincs. II nc reste aucune piece pour eta­
hlir la reclamation. Le rcclamant a touche l'assurance, plus 15 pour' cent, de
scs pertes, wit Ie prix coutant plus 15 p. 100, ct voudrait it pre.scnt toucher la
difference entre cette somme et la valeur de remplacemcnt. Le rcclamant, dans
Ie calcul des prix de ses produits ouvrcs, s'enquit des C011rs 11 date, a Calcutta,
njouta la prime cl'assurance et le tarif de transport jusqu'au point de decharge­
ment, les frais de couture, d'imprcssion, d'empaquetage etd'emballage, son pour­
contage de benefices, et cota d'aprcs cctte base, avec vingt-quatre heures de jeu.
Ainsi, dans l'evcntualite d'unc porte, cette perte, pour lc reclamant, scrait cello
ell! remplacemcnt de ses marchandises ,3. un prix plus eleve, que n'a pas tota le­
ment compcnsee l'assurancc plus 15 p. 100.

Vu la disparition de toutes pieces documentaires,comme les recus, les en­
vois, les feuilles de livraison, etc., Ie rcclamant nc saurait non plus dire precise­
rnent sur que Is navires les cargaisons se trouvaient, ni ctablir autrcment que par
presomption que ses pertes resultent du fait de I'ennemi.

Je voudrais ajouter que l'avocat du rcclamant merite notre admiration pour
uvoir si bien retrace les envois et s'etre assure des circonstances de la perte. Ses
recherches n'ont cchoue que ,pour une cargaison. Dans le cas du leVelsh Prince
(coulc du fait de l'ennemi Ie 13 octobre 1916), on sait, grace 11 une discussion
avec les courtiers d'assurance, sur le point de savoir si la cargaison ctait assurce,
que Ie reclamant avait du chanvre it bord, le montant it dcduire de l'assurance
toucl.ce. On ft touche une assurance de $2,502.75, somme qui represents Ie
prix de 500,000 yards. Le cofit de rempJacement, a raison de dix cents Ie yard,
serait de $5,000 et la reclamation sur la difference, wit $2,497.25. Ces clements
dcstimation peuvcnt s'etablir par graphiques indiquant la fluctuation des cours
pour cette periode et deposes au dossier.

Pour les trois mitres envois dont parle Ie reclamant, ce dernier ne peut
donner les noms des navircs sur lesquels iJs auraient etc perdus. Vu la matiere
-oumise, je ne pense pas pouvoir rendre de decision en Iaveur du rcclamant.
.Icstime, grnl'l'alcment parlant, que Ie rcclamnnt a subi des pertes, et si j 12 nc me
-r-ns pas lie par lcs reglcmcnts rigides de la preuve juridique, je cruis tout de
ml:ine qu'il manque trop de preuve it ces envois pour accorder dallocation.

Le rcclamant cherche it montrer par ses livres, ou par ce qui en restc, avec
1(' concours de M. Rosenberg, ancien comptable, qu'il est raisonnable de penser
que les benefices du rcclarnant auraient dfl etre d'au moins 10 p. 100. En fait,
Bes benefices nets n'etaient que d'un et trois quarts p. 100, et on en infere que les
IH'rtes maritimes du reclarmmt expliquent la diminution des benefices. L'hono­
rable Gordon,8cott, au fait des affaires du r6clamant, corrobore cette d(.elaration
Sill' les profits nets qu'aurait dfl encaisser Ie reclamant et ceux qu'il a effeetive­
IlIcnt realises. Cela se pent bien, mais les conditions m'empGchent de croire que
ies premisses posecs soient assez fortes pour autoriser les conclusions qu'on veut
f'n tireI'.

I1 est a peine nccessaire de s'occuper dans les details des recherches entre­
prises pour se procurer plus ample preuve. Ellcs I'ont etc avec infiniment de
peine, et il est malhcureux pour Ie rcclamant qu'el1es n'aient pas donne un
meilleur resultat.

Somme toute, et compte tenu des conditions particnlieres de cette affaire,
.i'incline a accorder la reclamation dans la mesure des pertes subies a bord du
IVelsh Prince. Les autres parties de la reclamation ne sauraient etre acceptees,
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faute de preuve. Je propose done que l'on verse au reclarnant $2,497.25 avec
interet de 5 p. 100 l'an, du 13 octobre 1916, date de la perte, a la date de verse­
ment (Opinion n° 4).

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 7 juillet 1931.

DOSSIER 1729-EDWIN H. STILL

Cette reclamation resulte d'un suppose raid acricn, Ie 19 octobre 1917, sur
un depot du gouvernement, It Londres (Anglcterre}.

Le rcclamant, sujet britannique domicilis au Canada depuis 1903, alla a
l'etranger en 1914, avec Ie Corps expeditionnaire canadien. 11 Ctait descendu au
Grand-Hotel, de Londres, et quand il se rendit en service It Salisbury-Plains, il
laissa ses effets civilsa l'hotel, 11 dit que Ie lVar-Office requisitionna cet hotel
et que scs effcts, ainsi que d'autres, furent mis dans un depot, que les Allemands
dans la suite bombarderent et detruisirent, La valeur des effets perdus est
detaillee ct Ie montant en est de $149.50.

Malheureusement pour le reclamant, rien n'indique Ie transf'ert eff'cctif de
ses effets au depot en question, ni leur destruction telle que signalce, Tout ce
qu'il peut dire c'est que quand, en 1919, il redemanda ses cffets, on lui repondit
qu'on les avait envoyes au depot. Il deduit de cette declaration qu'ils doivent
avoir ete detruits. Rien n'etablit directement la destruction du depot, et il ne
peut identifier les batiments au on aurait laisse ses effets. Dans ces conditions,
je ne puis accepter cette reclamation, que je dois rejeter.

Le Cornmissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 16 juin 1931.

DOSSIER 1730-G. E. PARKE

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de l'ennemi, du Misea­
nabie, Ie 7 septembre 1918. La perte du navire, telle que signalee, est etablie
par Ie Bulletin de l'Arniraute, et a deja fait l'objet d'allocations des precedents
eommissaire (dossier 993).

Le rcclamant cst sujet britannique, ne au Canada. Au moment du sinistre
il etait lieutenant a l'arrnee expeditionnaire canadienne et rentrait au Canada a
bard du Missanobie. II n'a pas depose de liste de passagers, mais je suis con­
vaincu, d'apres sa declaration, qu'il se trouvait It bord au moment du coulage et
qu'il a perdu ses effets (non militaires) et quelquo argent, pour lcsquels il
reclarne $250. La somme reclamee n'est pas exorbitante, et je suis dispose a
l'accorder telle que fixee.

Je propose done que l'on verse au reclamant $250 avec interCt de .5 p. 100
l'an, du 7 septembre 1918, date de la perte, It la date de versement (Opinion
n'' 4).

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 18 juin 1931.
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Cette reclamation fut logee pres la Commission en septembre 1930, mais on
.','n a donne aucun detail. La reclarnante fut avertie de se presenter a la Com­
~iH~ion si6geant it Halifax en octobre 1930, mais ne l'a pas fait. Dans la suite,
ttl lui a demando d'autres details, et on lui a adresse les formules ordinaires,
I:llp n'a rien fait pour completer Ie dossier. Je dois done rejeter cette reclama­
~illll.

Le Cornmissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
O"I'AWA, Ie 16 juin 1931.

DOSSIER 1745--ROLAND LOCKE

Cctte reclamation fut logee pres la Commission en septembre 1930. En
l'nbscnce de details, on pense qu'elle porte sur des dommages resultant d'un avis
dl' laisser Ies banes de peche, par erainte des activites de l'ennemi.

Le reclarnant n'a jamais complete son dossier, et n'aurait quand meme pas
de reclamation it faire pour les raisons alleguees, tel qu'explique aux dossiers
1H58, 1663, 1661, 1689 et 1717. Je dois done rejeter cette reclamation.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 16 juin 1931.

DOSSIER 1747-WILLIAM J. ROBERTS

Cette reclamation porte sur la mort du Irere du rcclamant., au service de la
marine marchande anglaise. On n'a pas donne les circonstances de la mort ni
~tabli I'etat de dependance. On a demands au reclarnant d'aller etablir son droit
~ In Commission, mais il a repondu qu'il ne desirait pas pousser I'affaire. Je dois
done rejeter cette reclamation.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
(lTTAWA, le 2'5 juin 1931.

DOSSIER 1769-ROBINA MOAR

Cette reclamation resulte d'une explosion dans une usine de munitions de
Chatham (Nouveau-Brunswick), Ie 6 mars 1916.

La reclamante, une Canadienne, est la sceur de feu James Moar, employe it
In fabrication des obus lors de l'explosion. Brule fortement, il resta infirme et de
mauvaise sante jusqu'au jour de sa mort, en mai 1930. La reclamation, de
18,878, est basee sur sa qualite d'ayant-droit. Les eirconstances de la destruction
dr. cette usine ont ete 6tudi6es attentivement dans le dossier 1696, de William
Dickens, et on en est venu a cette conclusion que l'explosion ne resultait pas du
hit direct de I'ennemi. De plus, il n'y a aucune preuve etablissant sa qualite
rl'nyant-droit. Je dois done rejeter eette reclamation.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
(lTTAWA, Ie 16 juin 1931.
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DOSSIER 1793-SUCCESSION HOWARD HUBLEY

Cette reclamation resulte de la perte, du fait de sa collision avec le petrolicr
americain Somerset, du vapeur hollandais Poseidon. Le sinistre eut lieu le 31
juillet 1918, au brise-lames Delaware. La perte du navire, telle que signalee, e~j,

6tablie par le Bulletin du secretaire de la Legation canadicnne, de Washington,
La rcelarnante, Mme Margaret Sullivan (nee Hubley), uno Canadienne, ill'"

a Ia baie Ste-Marguerite (Nouvclle-Ecosse), est la seem de feu Howard Hubley,
lieutenant du Poseidon, disparu avec son navirc. II y a un doute sur Ie fait lit,
savoir si in victims se trouvait sur le Poseidon ou sur Ie Somerset, mais il est pro­
bable qu'il ctait sur Ie premier. La reclamante qui ctaita la charge de SOli

filTe, rcclamc $5,000 de sa mort.
La qualite d'ayant-droit n'cst pas etabli, ni que la victime ait perdu la vie rlu

fait de l'ennemi. Le dossier n'indiquc qu'une collision entre Ie navirc hollandai­
ct le petrolier americain, Dans ces conditions la reclamante n'a pu etablir SOIl

droit, et je dois done rejeter sa reclamation.

Le Commissaire :

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAW\, le 16 juin 1931.

DOSSIER 1858-EDWARD R. GILLAM

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de I'ennemi, de la goelettc
.kJayola, le 16 fcvrier 1917. La perte du navire, telle que signalce, est etablie par
Ie Bu!letin de l'Amiraut6, et a cl6jr! fait l'objet d'allocations des precedents com­
rrussaires,

Le reclarnant, marin it bord, rcclame $568 pour perte de ses effets. La recla­
mation ellc-mcme indique que le reclamant est natif de 'I'erre-Neuve, et qu'il vint
habiter le Canada en juin 1930. En outre, on a constatc que le reclamant s'etait
deja adresse, pour cctte perte et d'autres, aux autoritcs de Terre-Xeuve et avait
reeu plusicurs allocations. Dans ces conditions, le rcclamant n'a aucun droit
devant cette Commission (Opinion n" 1, du Rapport preliminaire ) , et je dois done
rej eter cette reclamation.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 17 juin 1931.

DOSSIER 1859-SUCCESSION CAPITAINE .JOHN HAMILTON

Cctte reclamation results de la destruction, du fait de l'ennemi, de la goelette
de pee he M ayola, le 16 fevrier ] 917. La perte de la goelette, telle que signalee,
est ctablie par Ie Bulletin de l'Amirautc et a deja fait l'objet d'allocations des
precedents commissaires (dossiers 1 a 6).

La reclamation est logce au nom de la succession du capitaine John Hamilton,
commandant de la M ayola lors du sinistre. Le dossier indique que Ie capitaine
Hamilton habitait Terre-Neuve, et que la reclamation a ete logeo pres les
autorites de ce Dominion au nom de sa succession et des personnes a sa charge.
Dans cos conditions, cette Commission ne peut regler cette reclamation, et c'est
pourquoi je la rejette.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 18 [uin 1931.
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I DOSSIER I860-THOMAS J. KENDALL

~
Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de l'ennemi, de Ia goelctte

ayala, Ie 16 fevrier 1917, et du paquebot Dritui, de la Royal Mail Steam Packet,
Icr mars 1917. La perte des deux navires, teIIe que signalee, est etablie par le

nlletin de l'Arniraute.
. Le reclarnant, T. J. Kendall, cuisinier et maitre d'hotel de la M ayala, est ne a
TI'l're-Neuve en 1888, rnais habite le Canada depuis 1898, et a toujours demeure
1 Halifax (Nouvelle-Ecosse), ou dans Ies environs. L'attestation de ses cama­
,"des de bord ctablit sa presence sur la M ayola en la capacite indiquee, ainsi que
'"I' le Drina.

Lors du coulage de la M auola, le reclarnant a recu a la hanche et a l'epaule
dl'oite de douleureuscs blessures dans une chute de douze pieds sur le pont de
,uillard, pendant qu'iI apportait des vivres aux chaloupes du navire. On l'a mis
duns une chaloupe, puis debarque, avec les autres hommes de I'equipage sur les
('(ltes du Portugal. II declara que ses blessures l'ont fait beaucoup souffrir, et deux
rll- ses camarades de bord ont corrobore son temoignagc. A Lisbonne, il n'etait
JIIlS possible d'avoir les service" d'un medccin d'experience, et dans la suite le
rrclamant et ses camarades de la M oyola ant ete pris a bard du Drina, de la
/{oyal .i.11ail Steam Packet faisait route de Ia Plata sur Falmouth (Angleterre).
A neuf jours de Lisbonne, Ie Drma fut torpille par I'ennemi et le r6cIamant recut
d'uutres blessures, II eut Ie nez casse et la joue coupee par des eclats de projec­
tiles, et la jambe gauche echaudee par la vapeur d'un tuyau, alors qu'il s'echappait
ell' sa couchette. Un chalutier prit alors a son bord l'equipage et les passagers du
ltrina, qu'il debarqua plus tarda Milford-Haven, Galles du sud. A ce port Ie
reclamant s'est fait soigner par un medecin. II se plaint encore d'atteinte a sa
~unte., par suite des internperies et du mauvais temps quand on l'a debarque a
Milford-Haven. II dit qu'il s'est gele les pieds dans Ia neige fondante ou solide,
de l'endroit de debarquement au paste de la Croix-Rouge. De Milford-Haven, le
"{'clamant fut expedie it Liverpool, et de la au Canada, ou il rests longtemps sur
1111 lit d'hfipital, des medecins soignant ses blessures et son etat general de sante.
Comme resultat de ces infortunes, le reclamant se pretend invalids totalement et
I'll permanence, n'a pu travailler a quai que ce soit depuis, excepte peut-etre it de
menus travaux quelque temps. Au deces de sa mere il se maria et sa femme dut
trnvailler pour le faire vivre. La sante de son epouse s'est minee sous l'effort, et
tuns deux sont maintenant dans l'indigence, ou presque.

Le docteur Judson Graham cornparut devant la Commission sicgeant a
HHlifax, et deelara qu'il avait vu le reel amant plus au mains assidumcnt depuis
1919, mais qu'il n'avait pas sa feuille. II se rappela que les troubles du recla­
mnnt etaient surtout mentaux-incapacite de concentration-douleurs et crain­
tOti vagues. On a dernande au docteur Graham d'examiner de nouveau le recla­
III/lilt et de faire rapport sur son etat actuel. Son rapport nous est parvenu le
18 mai 1931. Le voici:

Cet homme declare qu'il a 46 ans, mais il a l'apparence generals d'un
homme d'au mains 10 ou 15 ans plus age. II mesure 65 pouces et demi et
pese 138 livres. Son etat general est piteux. L'expansion de sa poitrine
est d'un pouce et demi, et il souffre d'affection cardiaque organique.

II y a une cicatrice d'un pouce et demi de longueur au-dessus de
l'angle inferieur de l'omoplate gauche. A l'extrernits du coccyx se trouve
un petit sinus suppurant, II y a une cicatrice d'un pouce de longueur
sur la face interieure du genou gauche, et une autre de 3" x 2" sur le plat
de la cuisse gauche, au milieu du tiers. II a toute la poitrine bariolee de
petites cicatrices.

Le pied droit tombe legerement .
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II dit que ces cicatrices sont la consequence de blessures subies dans
Ie torpillage, par l'ennemi, du navire sur lequel il etait. La chute de SUII

pied remonte evidemment a une ancienne nevrite qui peut fort bien pro­
vcnir des intcmperies auxquelles il a ete expose. L'ctat du coeur pourrait
bien avail' la meme cause.

J''ai la certitude que Ie reclamant a recu des blessures les deux fois, mais jll
me dernandc si l'etat precaire actuel de sa sante depend uniquemcnt de cc~

blessures. Qu'il ait titre a compensation. c'est certain, et apres mfire considera­
tion, jc suis dispose a proposer qu'on lui verse $3,000, somme englobant scs
pertes d'effcts, l'indemnitc de torpillage et les indemnitee de blessures, aver
interet de 5 p. 100 I'an, du 10 janvier 1920 ~L la date de versement (Opinion n° 4).

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 25 juin 1931.

DOSSIER 1861-H. A. LARKIN IMme M. L. MURPHY)

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de l'ennemi, du Rochester,
paquebot arnericain, Ie 2 novembre 1917. La perte du navire, telle que signalee,
est etablie par le Bulletin de la Commission mixte americaine des reclamations.

La reclamation est logee au nom d'Harry A. Larkin, par sa sceur, Mme M.
L. Murphy, de Pubnico (Nouvelle-Ecosse}. On ne peut retrouver Larkin lui­
meme, et le seul renseignement a notre portee vient du Bulletin de la Commis­
sion mixte americainc des re-clamations, ou il est dit qu'il 6tait de l'equipage et
que le Bureau des veterans des Etats-Unis lui a verse $100 en dcdommagement
de la porto de ses effets. Des lcttres rcccntes n'ont pu toucher le reel amant. La
reclamation, logee par sa scour, est de $5,000, et porte sur une pretendue atteinte
a la sante du rcclamant. Vu l'etat du dossier, la reclamation est insoutenable.
C'est pourquoi je Ia rejette.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 25 juin 1931.

DOSSIER 1864-Mme J. W. BLACK

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de l'ennemi, d'un navire
anonyme, a bard duquel la reclarnante assure que ses bagages, une malle et une
boite, ont ete detruits. La reclamante avait <Spouse un soldat canadien, et a la
mort de ce dernier au front, elle revint au Canada a bord du Grampian. Ellc
declare qu'ellc a expedie ses cffcts a la gare Euston, de Londres, au Canada,
sans jamais pouvoir les retrouver ensuite. Elle en conclut qu'ils ont d('! etre
perdus sur un des navires coules par l'ennemi. La reclamation est fixee a $200.

Rien au dossier, n'etablit ses declarations ni l'action de l'ennemi. Los effets
peuvent bien avoir disparu autrement. La rcclamante s'est presentee a Ia Com­
mission, mais u'a pu jeter plus de clarte sur l'affaire. Dans ces conditions, je
dois done rej eter la reclamation.

Le Commissaire :

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, le 25 juin 1931.
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Cette reclamation results de la destruction, du fait de l'ennemi, de la
lo(,lette de peche americaine J. J. Flaherty, le 25 aofrt 1918. La perte du navire,
ttl II' que sigrialee, est etablie par Ie Bulletin de II' Commission mixte ameri­
~lIine des reparations, et a deja fait l'objet d'allocations,

Lc reclarnant, sujet britannique ne au Canada, declare qu'il etait a bord
(Ililmd le navirc Iut coule, et sa reclamation porte sur des cffets et le torpillage,
All merne titre que les autrcs pechcurs du bord. Toutefois, Ie reclamant n'a pas
~(Ilbli sa presence it bordo Son nom n'apparait pas sur le role d'equipage aux
nl:1 ins de la Commission mixte des reclamations: il ne s'est pas non plus pre­
IWllte a la Commission pour etablir son droit, bien qu'il ait pu le faire. C'est
pourquoi je dois rejeter cctte reclamation.

Le Commissaire :

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 25 juin 1931.

DOSSIER 1937-Mme ELISABETH BARNES

Cette reclamation porte sur des blessures recues au COlU'S d'un raid aerien
de l'ennemi, sur Croydon (Angleterre), raid qui aurait eu lieu au printemps de
1918.

La reclamantc, sujette britannique domiciliee au Canada dcpuis ]909, se
Irollvaita Carshalton en 1918, et dit qu'au cours d'un raid aerien sur Croydon,
1\ quelque distance, elle " devint si bouleversee qu'elle courait en taus sens dans la
uuuson , et, dans une chute, se frappa la tete et le cOte gauche de la figure, se
hlessant a l'CBi1." Sa reclamation porte sur la perte totale de l'ceil gauche. La
perte de la vue n'eut lieu que plus tard. D'apres une piece medicate, deposes
nu dossier et basce sur la version de la reelamante, la blessure en question a cause
nne cataracte. Un autre certificat medical, aussi au dossier, declare que la perte
de I'CBiI n'a pas pour cause Ia cataracte, rna is bien la blessure.

La rcclarnantc a ete cntcndue, mais elle n'a pu etablir de relation plus directe,
entre le raid aerien en question et sa blessure, que celle que porte sa declaration
ri-dessus. On a cherche a obtenir des details de ce raid aerien, mais les rensei­
gucments obtenus des autoritcs britanniques n'indiquent rien de special en fait de
raid acrien sur Croydon en 1918. Des incursions aeriennes eurent lieu bien avant
ectte date. Dans ~es condition!", la reclamante n'a pu etablir que ses blessures
rr~ultaient du fait direct de l'ennerni, et c'est pourquoi je dais rejeter cette recla­
mation.

Le Commissaire :

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 18 juin 1931.

DOSSIER 1942-,1. C. BUCKLE

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de l'ennemi, de I'Avristan,
le 6 deeembre 19]6. La perte du navire, telle que signalee, est etablie par le cer­
tificat du Commissaire de la matricule generale au ministers, qui etablit aussi la
presence du reclamant a bard, comme mateIot.

Le reclamant, sujet britannique ne au Canada, se rendait a North-Sydney
(Cap-Breton). Sa reclamation, de $1,300 en tout, porte sur des effets perdus,
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sur la perte de temps pour retrouver de l'emploi, et sur les frais des medecins
qui l'ont soigne pour avoir ete expose it l'air froid lars du sinistre,

En conf'orrnite des principes poses aux Opinions nOS 2 et 3 (du Rapport preli­
minaire), il ne saurait y avoir de dedommagernent de perte de temps, mais Ie
reclamant a droit a l'allocation ordinaire de perte d'effets et de torpillage, soil,
$500. La reclamation portant sur les frais de medecins nc saurait etre acceptcc,
parce que la maladie elle-merne n'a pas ete etablie.

Je propose done que l'on verse au reclamant $500, avec interet a 5 p. 100l'an,
du 10 janvier 1930 a la date de versement (Opinion n° 4).

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTA1NA, le 25 juin 1931.

DOSSIER 1943-A. C. DRAPER

Cctte reclamation porte sur des blessures qui auraicnt ete causees par un raid
aerien de l'ennerni, sur Folkestone (Angleterre) , le 6 septembrc 1917. Le recla­
mant dit que la sante de sa fille aurait 6tc alterce par la pcur prenatale, et celle de
son epouse, au cours du raid en question. On dit que la fi11ette, nee apres le raid
aerien, est portee la rouler des yeux en l'air, et est aveugle. On attribue son dat
a la secousse nervcuse de sa mere. Aucune preuve medicale ne fut presentee. Lc
rcclamant ne s'est pas presente a la Commission et des lethes, adressees a son
dernier domicile connu, sont revenues. Dans ces conditions, je dois rejeter Ia
reclamation.

Le Commissaire :

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 25 juin 1931.

DOSSIER 1945-WILLIAM D. DEANS

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de I'ennemi, du Missi­
nobie, le 7 septembre 1918. La perte du navire, te11e que signalee, est etablie
par le Bulletin de I'Amirauts et a deja fait l'objet d'allocations des precedents
eommissaires (dossier 993).

Le reclamant, sujet britannique, vint habiter Ie Canada en 1907. 11 s'en­
rola au contingent expeditionnaire canadien, fut blcsse en France et rendu
invalide au service. II revenait au Canada sur Ie "\1issinabie pour avoir son
lirenciement. Sa declaration it ret effet est confirmce par le role des passagers
du navire, fourni par les proprictaires.

La reclamation, au total de $564.50, porte sur des effets civils, des vete­
ments, de l'argent, des peintures, de la vaisselle qu'il apportait chez lui. Le
rcclamant a dit, en en faisant l'expliration, qu'il reste encore, apres des annces,
collectionneur de peintures, qu'il s'en et.ait choisi un grand nombre, ainsi qu'un
service it diner Royal Doulton, dans l'espoir de retourner au Canada. Le temoi­
gnage du reclamant m'a frappe, et je n'ai aucun motif de douter de sa declara­
tion ni de Ia valeur qu'il attribue aux effets perdus.

C'est pourquoi je propose qu'on lui verse $564.50, somme reclarnee, avec
interet de 5 p. 100 l'an, du 7 septembre 1918, date de la perte, it la date de verse­
ment (Opinion n° 4).

Le Commissaire,

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 25 juin 1931.
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Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de l'ennemi, de la goe­
lettre Minas Queen, le 26 a01Jt 1917. La perte du navire, telle que signalee, a etc
eluircment Mablie, ainsi qu'il ressort d'une decision rendue par le precedent
rommissaire (dossier 679).

Fell George Kaye, un Canadien, etait second du navire avec lequcl il dis­
purut. 11 apport du dossier n° 679 ci-dessus que trois cnfants de la vic time ont
{'labli leur qualite de personnes a charge ct ont recu $2,000 chacun, Les recla­
Illations etaient logees par un de leurs oncles, Chipman Taylor.

On a appris depuis que le dcfunt avait unc autre famille d'un premier rna­
riuge, et que ses premiers enfants n'eurent pas de represent.ants aux audiences
nnterieures. On a depose le certificat de mariage de feu George Kaye avec
Hubv Rushton Ie 19 avril 1906. Le dossier contient aussi deux certificats de
nuissance, ccux de Jessie Viola Kaye, nee Ie 26 fevrier 1907, et de Pearl Rosell
Kaye, nee le 2 decembre 1910, deux enfants dudit mariage. 11 est etabli que lour
mere deccda le 24 fevrier 1913, et que les enfants furent alors confiees j, leur
t.ante maternellc, Mme James MacAloncy, de Parrsboro (J'\ ouvelle-Ecosse) .
Cctte derniere ne pouvait les garder toujours, et on leur trouva un foyer. Elles
sont actuellement agees, d'apres lcs certificate de naissance, de 24 et20 ans res­
pertivement. Jc me demande s'il serait juste d'allouer des arrerages de soutien,
mais je suis certain que ces deux jcunes filles se trouvaient alors et restent encore
aujourd'hui it la charge de leur pere defunt.

Vu lcs decisions precedentes accordant $2,000 a chacun des autres enf'ants
de la victime, je n'estime pas devoir chercher ailleurs des raisons de leur refuser
leur soutien, Si leurs causes avaient et6 presentees conjointement avec les pre­
mieres, le traitement efrt certainement ete le meme pour tous, C'est pourquoi,
sans discuter le principe des allocations precedentcs mais comprenant que la
justice et l'equitc exigent en faveur des reclamantes actuelles le memo traite­
merit, je propose que l'on verse a Jessie Viola Kaye $2,000 et a Pearl Rosell
Kaye, $2,000, avec interet dans les deux cas de 5 p. 100 l'an, du 10 janvier 1920
it la date de versement (comme dans les allocations precedentes}.

Le Commissaire,

ERROL M. McDOUGALL.
(hTAWA, Ie 9 juillet 1931.

DOSSIER 1978-RUEBEN BABINE

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait du corsaire ennemi
Triumph: de la goelettc de pecho americainc Sylvania, le 21 aout 1918, sur les
banes de peche de Quero. La perte du navire, telle que signalee, est etabiie par
1(' Bulletin de la Commission mixte americaine des reclamations, et a deja fait
l'objet d'allocations (dossiers: 1643, 1779, 1775 et autres).

La reclamation est logee par les legataires universals de Rueben Babine, un
Canadien, de I'equipage, Sa presence it bord est attestee par ses camarades de
hord et par la liste de l'equipage fournie par la Commission mixte des rccla­
Illations. La difficulte vient de ce que dermis cinq ans on n'a eu aucune nouvelle
tI(' Rueben Babine. Rien au dossier, n'etablit son deces, mais, vu les cir­
«onstances, j 'estime qu'il est raisonnable de croire que Babine est mort actuel­
Icment. 11 aurait eu droit au meme dedommagement que les autres hommes de
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l'equipage de nationalite canadienne, et je considere que je puis proposer a bon
droit que l'on verse une allocation it ses heritiers, avec les precautions admi­
nistratives requises.

C'est pourquoi [e propose que l'on verse a la succession de Rueben Babino
$600, avec interet de 5 p. 100 l'an, du 10 janvier 1920 a la date de versemeut
(Opinions nOS 3 et 4).

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL.
OTTAWA, Ie 25 juin 1931.

DOSSIER 2180-JOHN NAUDI

Cette reclamation results de In destruction, du fait du cursaire cnncmi
Moeioe, du transport britannique King-George, le 8 dccernbre 1916. La pertc
du navire, telle que signalce, est ctablie par le Bulletin de l'Amirautc, et la pre­
sence du reclamant aboI'd, comme troisierne mecanicien, par lc Cornmissairc
de la matricule generale du rninistere, a la date du 14 mai 1931.

Le reclamant est un sujet britannique ne it l'ile de Maltc. Sa reclamation
porte sur la perte de scs effets ct attcintes a sa personne, Le reclarnant ne ",'est pas
presentc a la Commission, mais des lettres ont revel6 qu'il vint habitcr k Canada
longtemps apres la gucrrc, apres le 10 janvier ]920, sclon lc dossier. En con­
Iormite des principcs poses it l'Opinion n° 1 (du Rapport prcliminnire) , cette
reclamation n'est pas de la competence de In Commission, qui ne peut etudier
que lcs dossiers 011 le domicile, tel qu'etabli, coincide avec cettc date ou lui est
antcrieur. Je dois done rcjcter cette reclamation.

Le Commissaire :

ERROL M. :McDOUGALL,
OTTAWA, Ie 25 juin 1931.

DOSSIER 2221-D. F. YEATMAN

Cette reclamation resulte de la destruction, du fait de I'enncmi, du Arabic,
Ie ]9 aout 1915. La perte du navirc, telle que signa.lee, est etablie par Ie Bulletin
de l'Amiraute.

Le rcclnrnant, suj ct britannique, habite Ie Canada depuis ] 910. Il s'est
engage au contingent expcditionnaire canadien. Pendant 80n service il a cnvoye
a sonepouse, au Canada, un solitaire de $26 achete a Paris. La hague aurait ete
expediee par colis recornmande. Le rcclamant n'a pu produire Ie recepisse de
recommarrdation, et les autorites postales d'Angleterre, ou il s'est adresse, ne
peuvent lui obtenir de renseignements sur l'envoi de ce colis.

Dans eel" conditions, la reclamation tombe, faute de preuve, et je dois done
la rejeter.

Le Commissaire:

ERROL M. McDOUGALL,

OTTAWA, Ie 25 [uin 1931.
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DOSSIER 2272-JOHN MUISE
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Cette reclamation resulte de la destruction, du fait du corsaire ennemi
Triumph, de la goelettc de peche americaine Sylvania, coulee le 21 aofrt 1918
tlnns les parages des banes de peche de Quero. La porte du navirc, telle que
.ivunlee, est ctablie par le BuJletin de la Commission mixte amcricaine des
r{'(dnmations et a deja fait l'objet d'allocations (dossiers: 11643, 1779, 1775 et
/llltres).

Le reclarnant, ne au Canada, a ctabli qu'il est encore Canadien, bien qu'il
huhite les Etats-U nis. La preuve ctablit In presence du reclarnant a bord lors
du sinistre, ainsi que la pcrte de ses effets, avec ceux de ses camarades de bordo

Je ne puis ricn accorder pour sa part de prise, vu que d'apres Ies autres
hnmmes de I'cquipagc, le capitaine a regIe cette reclamation et que le rcclamant
n.lmet avoir cu sa part. Le rcclamant reclame encore pour perk de temps resul­
tunt de l'interruption du voyage. En conforrnite des principes poses a l'Opinion
II" 3 (du Rapport preliminairc) , cette reclamation ne pout etre admise.

EneonformitC des principes poses aux diverses Opinions contenues dans
ilion Rapport preliminairc, et, en particulier, a l'Opinion n° 3, j 'cstime que le
r{'clamant a droit a la compensation prevue an barcme des indcmnites aux
p"dlems. C'est pourquoi je propose qu'on lui verse $600 d'indemnite de ses effets
(ll'rdus et de torpillngc, avec interet de 5 p. 100 l'an du 10 janvier 1920 a l~

date de versernent (Opinion n° 4).

Le Cornmissairc:

ERROL M. McDOCGALL,
()'I'TAWA, le 25 juin 1931.

DOSSIER 1592-R. F. JAMES

Cctte reclamation, ainsi que l'indique son numero d'ordrc au repertoire des
doC'siers, fut soumise au preccdentcornmissaire, sous forme d'nvis de la part du
r:'I'lnmant. Aucune declaration sons serment De fut deposee, '2t le reelamant
u(' s'est pas prcsente pour cxpliqucr la nature de sa rcquete. On a vainement
(·ssaye de Ie retrouver.

Dans ces conditions, je dois rcjeter la reclamation.

Le Cornmissairc:

ERROL M. McDOCGALL,
()'I'1'AWA, Ie 13 juin 1931.
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