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Page 4 Pidce No 3 TAPWE Le lundi 27 mars 1967

Editorial (QPEN HOUSE) de Don Taylor

Il n'est pas nécessaire de raconter aux habitants
de Hay River comment on admlnlqtre 1a Jjustice ici. Ceux
que le sujet intéresse, et il y a un nombre surprenant de

gens trés intéressés, en connaissent déjd le mécanisme.

En outre, ils ne seraient pas étonnés d'apprendre
que les méthodes utilisées ici ne sont paé géhéralement
pratiquées ailleurs au Canada ou dans d'autres pays ol

les mémes institutions sauvegardent le droit.

Pour étre plus précis, on ferait mieux de prendre
le point de.vue invérse et dire qﬁe les tribunaux de notre
localité ont toujours considéré comme des étrangers
importuns les principes et les procédés qu'on utilise

ailleurs pour assurer qu'il y ait justice.

Prenons, par éxemple9 le principe général selon
lequel il faut administrer la justice en audience publique.
Ce principe est si fondamental que les Jjuristes ne
tolérent aucun obstacle qui puisse retenir ou géner un
citoyer qui désire assister & l'audience et y surveiller

la marche des procédures.
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RQu'en est-il & Hay River? ©Pour le découvrir,

allons assister au déroulement d'un procés.

I1 faut d'abord se renseigner sur le lieu et v
1'heure de l'audience. Vous essayez d'obtenir cette
information de la Gendarmerie royale, gui s'occupe de

ces choses. Et cela est en soi une expérience intéressante.

D'abord, vous apprendrez que la Gendarmerie
"ne sait pas" ol et quand 1'audience doit avoir lieu
ou n'en a "aucune idée". Avec de la persévérance, vous
obtiendrez peut-&tre les renseignements voulus d'un
officier de la Gendarmerie qui s'efforcera de vous

dissuader d'y aller.

"Nous ne voulons pas qu'il y ait foule", vous

dirdst-il.

Une enquéte plus poussée vous révélera qu'a

Hay River un spectateur représente a lui seul une "foule".

A supposer que votre désir d'assister a
l'audience 1l'emporte sur votre désir de ne pas indisposer
la police locale, vous vous présentez & 1'heure fixée -
pour &tre admis dans la salle d'audience. Qu'eSt=ce

qui vous attend?
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Tout d'abord, il vous faut forcer la porte du bureau
privé - ou le tribunal est réuni. La porte, bien que
close; n'est pas un obstacle sérieux, en supposant

qu'elle ne soit pas fermée a clé.

Vous n'avez qu'a l'ouvrir et entrer, en
espérant qu'elle n'était pas fermée pour cacher autre -

chose qu'une audience publique d'un tribunal.

La porte est derridre vous. Il vous faut
maintenant affronter le gardien de la loi en uniforme
qui vous barre le passage. Le plus simple serait sans
doute de faire appel & la force, mais optons plutdt pour

la discussion pacifique.

Et cela éﬁ éoi est un éujet bien complexe°
Comme il n'y a aucune raison valabie pour gque vous ayez
3 discuter avec ce monsieur afin d'étre admis &
1'audience pﬁblique9 il est impossible de concevoir de

bonnes raisons qui le décideraient & vous laisser passer.

D'ailleurs, la question n'est plus de savoir
si oul ou non il voﬁs sera possible d'étre admis & une
audience publique. L'existence d'une telle audience
n'était déja plus possible au moment de l'appérition du
premier obstacle. Aucun tribunal ne peut se prétendre

accessible & tous les sujets de la Reine lorsqu'on place
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des obstacles sur la route des timides et des moins
rusés. Il est absurde de prétendre qu'une audience est
publique lorsque n'y ont accés que de rares individus
plus agressifs, mieux renseignés, plus influents ou
ceux qui peuvent et qui veulent bien Jjustifier leur

présence aux officiers de justice.

Peu importe pourquoi quelqu'un désire étre
présent. Indépendamment des raisons qu'il peut avoir,
s'il se présente & 1l'audience pour y €tre admis, il
rend au public un service essentiel. Il contribue,
au moins dans une certaine mesure, a soumettre le
tribunal et ses fonctionnaires & la critique du public
qui, comme 1'a dit un juriste, s'est révélée au cours
des siécles et dans la plupart des circonstances "la
meilleure garantie d'une administration judiciairé
franche, impartiale et efficace, et le meilleur moyen

de lui faire gagner la confiance et le respect du public".

Mais, depuis longtemps, cet individu, le
spectateur, est un imposteur et un indésirable, et,
la plupart du temps, on ne le voit pas aux audiences

de nos tribunaux locaux.
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Editorial (OPEN HOUSE) de Don Taylor

La semaine derniére, dans le premier d'une
série d'articles sur 1'administration de la "justice" &
Hay River, j'ai parlé du rdle du simple spectateur aux

audiences des tribunaux.

Avant d'aborder d'autres aspects du problém69
J'aimerais dire quelques mots au sujet d'un genre

particulier de spectateur - le journaliste.

C'est par‘ses yeux et ses ofeiiles qué des
centaines de milliers de personﬁes voient et éﬁtendént
ce qui Se passe-d l'audience. C'est pourquoi il fait
partie d'un groupe priviliégié reconnu par la loi et la
tradition. Son expérience le rend plus vigilant et
plus au fait de la procédure judiciaire que ne l'est le
commun des mortels. Lorsque le tribunal et 1'appareil
Judiciaire ne fonctionnent pas comme ils devraient, il
parvient d'ordinaire plus rapidement & déceler ce qui
ne va pas.  Et méme s'il n'y parvint pas, il se peut

qu'un de ses lecteurs y parvienne.
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Les législateurs comme les juristes recon-
naissent 1l'influence du journaliste lorsqu'ils parlent
de la "liberté de presse" ou emploient d'autres expressions

aussi ronflantes.

"La presse libre est le gardien vigilant de
tous les autres droits auxquels tiennent les hommes
libres; elle est la plus dangereuse ennemie de la tyrannie...",

a dit Winston Churchill.

"La presse libre constitue 1l'un des principaux
interprétes entre le gouvernement et le peuple. Permettre
qu'elle soit enchainée, c'est s'enchainer soi-méme," a

dit le Cour supréme des Etats-Unis.

I1 existe de nombreux volumes exprimant des
opinions analogues d'auteurs aussi en vuee qui expliquent
pourquoi, 13 ol 1'on attache une grande valeur & la
justice, on accorde généralement aux journalistes des

priviléges spéciaux dans 1l'exercice de leurs fonctions.

On retrouve par exemple dans la plupart des
salles d'audiences, qu'elles soient grandes ou petites, =
permanentes ou improvisées, des installations spéciales

destinées & accueillir les représentants de la presse.

Tel n'est pas le cas & Hay River.
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- On permet ordinairement aux Jjournalistes de
consulter le registre -des causes et autres documents.
ou on leur en remet des copies. Tel n'est pas le cas

4 Hay River.

Les juges, les officiers de Jjustice, les
avocats et la police se donnent ordinairement beaucoup
de peine pour aider les journalistes & recueillir les
faits que peux-ci présenteront au public dans leurs
articles. Tel n'est pas le cas 4 Hay River, sauf_quand
nous recevonsAla visite d'un tribunal venant de
1l'extérieur et qui n'est pas familier avec les coutumes

locales.

L'usage ici est bien différent & tous ces.
points denvue. On se donne bgaucoup_de ﬁeine, et les
succes sont fpappants, pour étouffer les tentatives que
fait la.presse pour renseigner le public sur ce qui se

passe aux audiences de nos tribunaux.

Les agents de la Gendarmerie poyale, qui
exercent la double fonction de policiers et d'officiers
de justice,_onp 1l'ordre de refuser toute information
sur l'activité des tribunaui aux repfésentants de_hotre

journal.
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C'est la raison que Jj'aurais pu donner des
nombreuses fois qu'on m'a demandé pourquoi Tapwe ne

publiait plus les nouvelles Jjudiciaires.

Mais, pour &tre sincére, je devrai donner
une réponse beaucoup plus complexe que cela. Et il
me faudra peut-étre plusieurs semaines pour la bien

exprimer.

Si la réponse est complexe et demandera peut-
étre une longue explication, c'est que ne connais pas
une seule bonne raison qui Jjustifie l'attitude adoptée
et maintenue par la Gendarmerie. Je puis seulement
imaginer de bonnes raisons qui auraient Jjustifié l'at-

titude de contraire.

La raison pour laquelle il faut répondre a
la question, c'est que ne pas le faire équivaudrait
4 accepter une entrave aux principes dont 1l'ensemble

est désigné sous le nom de "liberté de presse'.

La liberté dont il s'agit ici c'est 1la
liberté de publier, sans avoir besoin d'un permis
spécial ou d'une autorisation spéciale qui dépende
du caprice de la bureaucratie, ce qui est du -domaine
de l'information publique et non la propriété privée

de ceux qui en ont la garde.



ANNEXE "A"

C'est la

qui devrait 1'étre

C'est la

de remplir un roéle

C'est 1la

laisser embarasser

Piéce No 4

liberté et le devoir de publier ce

pour le plus grand bien du public.

liberté du Jjournaliste et du rédacteur

légitime et opportun.

liberté d'un journal de ne pas se

par les pressions et 1l'influence

ouvertes des fonctionnaires de 1'Etat.

A Hay River cette liberté est entravée.
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Page 4 Pidce No 5 TAPWE Le lundi 10 avril 1967

Editorial (OPEN HOUSE) de Don Taylor

La publication des comptes rendus de procés
peut étre une source d'ennui pour ceux qui n'ont pas
obéi aux prescriptibns de la loi., Toutefois, bien que
ces gens se plaignent parfois avec amertume de ce qu'on
Aparle d'eux dans les journaux, ils sont les principaux

bénéficiaires d'un tel systéme de publicité.

La blessure momentanée infligée par la
publicité défavorable pourrait se comparer'é la piqiire
d'une vaccination. C'est le prix modique que coiite la
garantie que la géne qu'il faut souffrir aux mains de
la police et des tribunaux ne prendra pas des proportions
intolérables. C'est la prime de 1l'assurance contre
l'arrestation secréte, le passage & tabac, le tribunal
& huis clos, le camp de concentration et le four
crématoire. De telles choses ne sont possibles de
nos jours que si la presse eét contrdolée et si on laisse
ignorer au public les irrégularités, les excés et les

injustices des fonctionnaires.
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La publicité peut, mieux qu'un régiment entier
d'ombudsmen, garantir qu'un particulier sera traité avec

justice par la police et les tribunaux.

¢ Certaines personnes, c'est connu, ne veulent
pas de publicité parce qu'elles ne veulent pas étre
traitées avec Jjustice. Parce qu'ils ont du piston chez
des personnes bien placées dans l'administration publique;

elles s'attendent & un traitement de faveur.

La publicité, lorsqu'on lul donne carte blanche .

dérange quelque peu les plans de cette racaille.

La publication des comptes rendus de procés
contribue énormément & prévenir et & empécher toute une

gamme d4'irrégularités.

Prenons par exemple le cas de cette petite
ville des Prairies ol le juge de paix de l'endroit et la-
police ont procédé ensemble avec beaucoup de succés a
un nettoyage chez ceux qui enfreignaient les lois de la
circulation, qui faisaient la contrebande de 1l'alcool,
etc.. Tout cela est fort louable. Le seul ennui en
1'occurrence c'est qu'il y avait un décalage considé-
rable entre les amendes encaissées et les sommes déclarées
aux autorités judiciaires aux niveaux supérieurs. La
différence prenait le chemin des goussets des policiers

et des officiers de Jjustice.
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De tels cas ne sont heureusement pas trop
fréquents, et ils sont rares surtout 14 ou on trouve

le plus de publicité.

Il est sans doute impossible, méme avec la
publicité, d'éliminer complétement la tendance qu'ont
la police et les tribunaux & traiter avec plus de
ménagement et de clémence les personnes dont le status
soclo-économique est plus élevé. (Cette tendance se
retrouve dans la plupart des institutions). Mais la
publicité peut empécher cette tendance de se répandre
comme une épidémie; elle peut assurer qu'il n'y ait
pas une trop grande disproportion entre la Jjustice
dont bénéficient les membres plus pauvres de la sociédté
et celle dont on fait bénéficier un petit groupe de
privilégiés.

La publicité et les autres formes d'efforts
qui visent & diminuer 1'écart se heurtent ordinairement
4 une résistance trés opinidtre, mais non de la part

des petits et de moins favorisés.

Ce n'est nullement un secret qu'a Hay River
on met en prison des adolescents métis et indiens parce

qu'ils consomment des boissons alcooliques bien que
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mineurs, tandis que les enfants des blancs coupables
de semblables délits sont avertis discrétement ou

punis de faibles amendes.

Si un mois d'emprisonnement est la plus
grande Jjustice qu'on puisse offrir & une adolescente
dont la sentence est publiée, quel sort l'attendrait

s'il n'y avait pas de publicité?

Peut-étre est-ce mieux pour le bien de cette
jeune fille qu'elle soit en prison. De toute fagon,
nul ne se soucie outre mesure de ce que l'on fasse

ou non mention d'elle dans les nouvelles judiciaires.

Mais qu'arrive-t-il si une jeune demoiselle
de bonne famille se trouve exactement dans la méme

situation facheuse?

Tout d'abord, il n'est pas question pour
elle d'emprisonnement de trente jours. Peut-&tre
papa devra-t-il payer une amende de cing ou dix

dollars. Et la publicité?

C'est 3 peu prés 3 ce moment que le rédacteur
se retrouve face & toute l'artillerie de papa, de
maman, de leur suite d'amié et de divers fonctionnaires
de 1'Etat. Et, & l'occasion, cette artillerie comprend

celle de la police et des officiers de Jjustice.
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Ou bien il y a des pressions de ce genre
ou bien les fonctionnaires intéressés prennent
l'initiative de cacher la condamnation & la presse;

ils n'y réussissent cependant pas toujours.

Cette double justice, qui a un visage pour
les personnes favorisées et un autre pour les malheureux,

s'épanouit surtout dans une atomosphére de secret.

(A suivre)
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Page 4 Pidce No 6 TAPWE Le lundi 17 avril 1967.

Editorial (OPEN HOUSE) de Don Taylor

J'ai commencé & expliquer il y a trois semaines
que la "justice " administrée ici»é Hay River différe
quelque peu de celle que 1l'on connalt ailleurs au Canada.

Et j'ai mentionné quelques—unes des différences.

Elle est différente parce que les au&lences
de nos trlbunaux ne sont pas publiques, sauf a001den—
tellement. On tache de distraire et de dissuader ceux
qui voudraient aésisfer comme spectateurs ou 1l'on use

de force pour les en empécher.

Elle est différente parce que la Gendarmerie
royale et les offlclers de Justlce de notre localité
ont entreprls de cacher ce qui se passe & ces audiences

"publiques" - leur censure est maintenant compléte.

Elle est différente parce qu'il est possible
aux pérsonnes 1nfluentes ou qui ont des "contacts" de
jouir d'une forme de "Justlce" plus douce que celle qui
S adresse aux petits et & ceux qu; sont sans appui -

surtout en ce qui a trait & la publicité.
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Ces différences, et d'autres dont je devrai
sans dqute parler, ont apparemment des racines profondes.
Elles sont si solidement enracinées que tout ce que
j'ai dit Jjusqu'ici n'a méme pas suscité un froncement
de sourcils chez ceux qui sont associés A ce soit-disant

"Ministére de la Justice".

Il y a sans doute un bon nombre de raisons
qui expliquent cette absence compléte de réaction --
des problémes de communication (il faudra y remédier
sans délai), et des intéréts plus urgents, tels que
les activités d'alcdve de toute une maisonnée de

députés, et ainsi de suite.

De toute évidence, la fagon dont on administre
la justice & Hay River et dans le Nord en général est
de peu d'importance. Ce qui semble surtout compter
aux yeux du ministére, c'est la "moyenne au baton",

et la notre est sans doute passablement bonne.

Pourvu que nous atteignions notre contingent
de condamnations, que nous fournissions un nombre
suffisant de pensionnaires pour gemplir nos nouvelles
prisons, que nous n'ayons guére plus qu'und nombre

minime de poursuites contestées et que nous ne prononcions
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pas trop d'acquittements dont appél ne saurait étre
interjeté avec succés et aux frais de la Couronne,
alors personne ne regardera de trop prés a la fagon

dont on obtient tous ces résultats.

Pourvu que la production soit élevée,
personne n'accordera beaucoup d'attention & la

qualité du produit.

Et personne ne va non plus s'intéresser
tellement & "1'image" créée par l'ensemble de
l'organisation Jjudiciaire chez ceux qui doivent vivre
sous sa férule. Certainement pas ceux qui, dans le
Nord, font partie de 1'appareil qui est censé rendre
la justice‘-— pas aussi longtemps que cet objectif
primordial cont{nuera de tenir dans leurs ordres de
priorités une élace moins importante que la préoc-
cupation de s'assurer 3 eux-mémes certains avantages

sociaux ou économiques et un supplément de bien-&tre

personnel.

Ceux qui sont en cause & Ottawa ont la vie
trop facile depuis trop longtemps 3 cause de leur

éloignement si ce n'est pour une meilleure raison.
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Page 4 Pidce No 7 TAPWE Le lundi 24 avril 1967

Editorial (OPEN HOUSE) de Don Taylor

Lia semaine derniére, un jeune homme de la
région, 8gé de 22 ans, fut emprisonné & Hay River

"pour avoir fumé".

Au moins c'est la raison qu'on lui a donnée
lundi dernier lorsque le juge de paix Rudy Steiner

a prononcé sa sentence.

Deﬁx jours de prison pour_avoif fumé dané.
la salle d'audieﬁce. Pas au cours de l'audiehée du
tribunal, mais‘pendant Qu'il attendait en compagnie
de plusieurs autres personngs que la séance soit déclarée

ouverte.

Et il n'étéit d'ailleurs pas seul & ignorer
1'étiquette de ia salle d'audience, puisque plusieurs
de ses compagnons fumaient aussi. Il éteignit sa
cigarette lorsqu’bn lui demanda de 1le faire9 de méme
que les autres qui étaient en train de fumer. Mais ce

jeune homme fut le seul du groupe & &tre emprisonné.
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Pourquoi? Comment pareille chose peut-elle

étre possible?

Eh bien, chers lecteurs, quand vous connaitrez
la réponse & ces questions vous comprendrez pourquoi j'ai
d{i consacrer une si grande partie de la page éditoriale
3 la "justice" et & la fagon dont on l'administre &

Hay River.

Nous avons ici le cas d'un jeune homme gqui a
un emploi rénumérateur, d'un citoyen responsable de
notre collectivité. On le soupgonne d'une infraction
mineure & une loi de circulation, pour laquelle la peine
maximum, pour une premiére offense, est une amende de

50 dollars.

Des agents de la Gendarmerie royale se rendent
chez lui, le tirent du 1lit et 1l'arrétent. Ils 1l'aménent’
au bureau de police ol on l'oblige & fournir un

cautionnement.

I1 plaide "non coupable". A son procés, il

assure sa propre défense et il est déclaré '"non coupable”.

Il est alors condamné péremptoirement a la
prison. On le prive de sa liberté, et on 1l'oblige a
passer, contre son gré, deux jours dans une cellule
bondée et peu confortable, comme hdote de la Gendarmerie

rojale.
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Deux jours & endurer sans interruption 1'odeur

de biére éventée et de vomissures fraiches et & avoir

pour 1lit un matelas imprégné de sueur et d'urine.

Deux jours qu'on ne pourra Jjamais effacer
de sa vie. DPas une cour d'appel ne peut lui rendre
cette période, maintenant qu'il a purgé sa peine. Pas
une puissance au monde ne peut reculer la pendule et

dire que ces choses ne se sont jamais produites.

Est-ce que, dans notre systéme judiciaire,
deux Jjours d'emprisonnement constituent une punition
Juste et équitable pour une si légére infraction aux

régles de bienséance? Jamais de la vie!

La liberté humaine est-elle de si peu
d'importance qu'on puisse ainsi tout & coup et sans

bruit en priver quelqu'un? Certainement pas.

Car si les réponses a ces questions étaient
affirmatives, la Jjustice serait alors mourante sinon

déja morte.
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Page 4 Pidce No 8 TAPWE Le lundi 1°F mai 1967

Editorial (OPEN HOUSE) de Don Taylor

La semaine derniére, 1'Association canadienne
des chefs de police a formulé des propositions en vue
d'obtenir de nouveaux pouvoirs trés vastes dans le domaine
des perquisitions, des arrestations et des enquétes.

On demandait ces pouvoirs en vue de protéger la société

contre les criminels.

I1 était évident, & voir 1'opposition manifestée
dans la plupart des milieux, qu'on sentait que le danger
qui pouvait menacer plus gravement la société viendrait
d'ailleurs - des policiers eux-mémes et de 1'abus qu'ils

feraient des nouveaux pouvoirs demandés.

Des déclarations indignées, provenant de toutes
parts, donnaient quelque assurance que les propositions
relatives aux arrestations et aux perquisitions sans
mandat, a la "détention préventive" sans chef d'accusa-
tion et & d'autres atteintes & la liberté civile, ne

pourraient étre facilement imposées aux Canadiens, tout

au moins & ceux qui demeurent au sud du 60° paralléle.
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Dans le Nord, les libertés civiles n'ont

pas toujours été protégées aussi jalousement.

La simple idée qu'on puisse procéder 3 une
arrestation sans mandat, pour une infraction criminelle
mineure, est considérée comme chocante dans le sud.

Dans le nord, des personnes soupgonnées d'avoir commis
une infraction non criminelle peuvent étre et sont mises

en état d'arrestation sans mandat.

Dans le sud, les policiers doivent y aller
trés doucement dans les cas de perquisition, et
d'appréhension. Il n'en est pas ainsi dans le Nord
ol la législation des Territoires laisse le champ libre
3 un grand manque de tact et ol d'autres circonstances
rendent inutiles les rares garanties des libertés
civiles qui n'ont pas encore été supprimées dans les

lois des Territoires.

Il -y a probablement toujours eu une tendance,
chez les fonctionnaires trop zélés chargés de 1'appli-
cation de la loi, & chercher des raccourcis pour
atteindre leur objectif consistant a traduire les
délinquants en justice. Cela s'applique non seulement

au domaine criminel, mais aussi au domaine plus vaste
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législateurs ont trouvé le moyen d'inventer.

Mais, indépendamment‘de la nature ou de la
gravité de 1l'infraction, il faut utiliser une méthode
quelconque pour distinguer ceux qui sont vraiment des
délinquants de ceux qui n'en sont pas. ILa méthode qui
s'est avérée la plus satisfaisante aux cours des siécles -
celle qui limitejle plus les erreurs - consiste &
exiger des fonctionnaires chargés de l'application de
la loi qu'ils réunissent et présentent une preuve
abondante contre un suspect de fagon a prouver sa
culpabilité hors de tout doute raisonnable. Ce n'est

pas toujours facile,

..Voici la raison pour laquelle ce n'est pas
et ne devrait pas étre une téche aisée; lorsque la
condamnation d'un délingquant devient une chose simple,

|
il devient presque aussi facile de condamner un

innocent.

S1 les fonctionnaires chargés de l'application
de la loli prennent trop de raccourcis, il devient plus
facile de condamner les innocents (qui n'ont aucune

raison de se méfier) que les coupables (qui sont passés



ANNEXE "A" Piéce No 8

maitres dans 1l'art de l'esquive). Cela signifie que
tous les suspects subissent également la honte de
l'arrestation, de la perquisition, de 1l'appréhension
ou de la détention, avec les conséquences que cela
entraine. Si ce traitement peut &tre bien mérité

dans le cas d'une personne qui est coupable, c'est une
contrainte odieuse qu'on ne peut demander 3 un innocent

de supporter.

Malgré cela, les forces policiéres ne cessent
de demander aux législateurs des pouvoirs d'arrestation,
de perquisition, d'appréhension ou de détention sans
mandat et cela, en l'absence de preuve que de telles
mesures sont justifiées. Elles demandent que de simples

soupgons remplacent la nécessité préalable d'une preuve.

Il y a environ deux semaines & peine, le
Conseil territorial du Yukon a décidé de laisser aux
gardes-chasse le pouvoir de procéder & des arrestations
sans mandat, tout en rejetant, cependant, une proposition
visant & leur accorder le pouvoir de faire des perqui—b

sitions sans mandat.
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Dans les territoires du Nord-Ouest, il ne
reste dans les statuts 3 peu prés aucune disposition
visant & protéger les innocents contre les. arrestations,
les perquisitions, ou les appréhensions par les officiers
chargés de l'application des réglements relatifs & la
chasse, aux véhicules automobiles, aux boissons alcoo-

liques ou autres genres de réglements.

C'est le ministére fédéral de la Justice qui
a imposé la législation au Conseil territorial en
prétendant habituellement qu'on ne pourrait, sans cela,
obtenir de condamnations. Cette affirmation, si elle
est vraie, constitue une triste attestation du peu de

compétence de nos policiers.

Il est effarant de constater avec quelle
facilité on mise les droits et les libertés des

innocents sur la chance de prendre quelques coupables.
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Page 4 Pidce No 9 TAPWE Le lundi 23 mai 1966

Editorial (OPEN HOUSE) de Don Taylor

La campagne de "nettoyage" en cours cette
semaine & Héy River ne peut réussir a nous débarrasser
de tout ce qui doit étre Jjeté aux poubelles, méme si cette
campagne est couronnée de succés. Ce sera vraiment un
coup'de chance si elle parvient seulement & atteindre
son objectif, en l'occurrence, la suppression du

"désordre".

| L'objéctif principal de la semaine de nettdyége
eét de noué débarrasser de l'amoncellemént de rebuts,
de déchets et d'objets hétéroclites inutiles mais voyants,
longtemps accumulés, qui ornent notre ville. C'est en
majeﬁre partie le‘méme amoncellement de rebuts qui a |
profondément impressionné ceux qui ont visité la ville

avant les campagnes de nettoyage d= 1965 et de 19c4.

Combien de ces points de repére seront-ils encore
132 4 la méme époque la semaine prochaine? Eh bien, cela

dépend avant tout des bons Citoyeﬁs de Hay River.
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I1 est d'autres domaines & nettoyer qui ne
sont pas reliés au "désordre" et dans lesquels les
citoyens de Hay River ne peuvent 3 peu prés pas inter-

venir. Le domaine des "géchis" en est un.

Les "géchis'" résultent habituellement, mais
pas toujours, du fait que le ministére des Affaires du
Nord est mélé dans quelque chose. Cependant, ils
résultent parfois du fait que quelque autre organisme

d'Ottawa est impliqué.

En ce moment le pire "gachis" dont nous
puissions citer 1'exemple est dl4 aux activités, ou
plutdt au manque d'activités, relatifs a la construction
du systéme d'acqueduc et d'égdpts ainsi que de 1l'auto-
route Mackenzie. Le manque d'activité, & la fois prés
de l'endroit des travaux projetés et ailleurs en ville,
a eu pour résultat 1l'absence de drainage. Nul n'a
besoin de détenir un diplome d'ingénieur pour savoir que
si on provoque 1l'absence de drainage on crée un gachis

permanent.

Il y a des rumeurs selon lesquelles les
travaux concernant le projet d'aqueduc et d'égouts
doivent reprendre cette année. Il court méme des bruits

voulant que ce projet soit achevé cette année méme.
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Toutefois, ces bruits ne proviennent pas de sources que
je pourrais classer parmi celles qui sont "généralement

dignes de foi".

Une de mes "sources généralement dignes de foi',
qui se trompe rarement dans ce domaine, m'a fait savoir
que le ministére des Affaires du Nord compte ne rien faire
au sujet de l'autoroute cette année aprés avoir, comme
d 'habitude, réussi a faire marcher la ville quant au
tracé de l'autoroute. Sans doute s'dgit-il d'une rumeur
fausse et malveillante, qu'une foule de porte-parole du
ministére s'empresseront de démentir, mais qui en fin de

compte finira par s'avérer exacte.
p

Il parait aussi qu'on doit s'occuper cette
année de l'aéroport. Toutefois, certaines indications
"récentes laissent voir que cette rumeur pourrait appar-
tenir 4 la méme catégorie que celle qui voulait qu'on

s'occupe de l'aéroport 1'année derniére.

Quant.-ad la date d'achdvement des travaux a
1'édifice de 1'hotél de ville et du poste des pompiers
je crains que la rumeur ne soit usée jusqu'a la corde.
Ce n'est pas que cela ait tellement 4'importance. Aprés
avoir vu ce dont 1'édifice aura l'air personne ne semble

particuliérement pressé de s'y installer.
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Il reste encore un dernier sujet a 1'agenda
du "nettoyage": le désordre. Voild une denrée que
nous allons continuer d'avoir en abandance de plus en
plus grande & moins que la Gendarmerie royale ne
commence & sarcler ce petit lopin de terre au lieu
d'entretenir les parcours de golf & Fort Smith.
Quelques-uns des constables qui sont présentement
occupés & perfectionner leur technique au maniement d'un
fer no 5 ou no 9 pourraient probablement s'occuper plus
utilement & pratiquer le maniement de leur 12 (ou de

la matraque), ici, en mauvais terrain,

Malheureusement, il nous faudra plus que

quelques membres du Fort Smith Country Club si nous

voulons améliorer notre situation actuelle. ILa Gendarmerie
royale devra prévoir la présence de quelques policiers

dans sa force.

Cela ne sera peut-étre pas facile vue que la
Gendarmerie semble de nos jours formée en grande partie
de spécialistes dans.des domaines tout autres que celui
de l'application de la loi. La plupart de ses membres,
par -exemple, sont des spécialistes en matiére de journa-

lisme.
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Ailleurs au Canada, c'est aux rédacteurs et
éditeurs qu'incombe la responsabilité de choisir ce qui
doit ou ne doit pas étre publié sur ce qui se passe dans
les audiences publiques. Cela n'est pas nécessaire ici,
& Hay River, puisque nous avons des officiers de la
Gendarmerie royale qui décident la question de savoir
qui sera admis et qui ne sera pas admis aux "audiences
publiques" qui se tiennent derriére les portes closes
de quelque cabinet particulier. Nous avons également
des officiers qui décident quels sont les documents
publics de la cour qui seront rendus publics et quels
sont ceux qui doivent étre versés aux dossiers "ultra
secrets". '

On ne me laisse ainsi qu'une seule téache,

celle de réprimer les émeutes.
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Page 4 Pidce No 10 TAPWE Le lundi 15 mai 1967

Editorial (OPEN HOUSE) de Don Taylor

Je me souviens d'un magistrat, maintenan% a la
retraité,‘qui avait 1'habitude de pourfendre les gens de ses
paroles chaque fois qu'un prévenu traduit devant 11l se
permettait de dire qu'il avait le sentiment d'éfre innocenﬁ
mais qu'il plaiderait "coupable" pour éviter des enhuis et

des frais.

Aux yeux du”magistrat, pareille attitude était
plus méprisable que cé dont le suspect était habituellement
accusé. C'était une sorte de trahison visant.é compromettre
le systéme Jjudiciaire confié 3 1la éarde des tribunaux de

Sa Majesté.

Lorsqu'un accusé comparaissait devant ce monsieur,
il devait se "sentir" coupable, ou tout au moins convaincre
le magistrat qu'il se sentait coupable, avant que celui-ci

n'accepte un plaidoyer de culpabilité.

Et méme lorsque 1l'accusé avait plaidé "coupable",
si les circonstances laissaient entrevoir la possibilité

qu'il ne le soit pas, le magistrat ordonnait le retrait du
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plaidoyer et la présentation de la preuve a 1l'appui de
1'accusation. Aucun accusé comparaissant devant lui ne

serait arbitrairement condamné, s'il pouvait 1'empécher.

Bien qu'il efit probablement plus de golt pour
le cricket que pour le baseball, il connaissait suffi-
samment le sport des Américains pour s'opposerAé ce qu'un
accusé se présente au baton, devant son tribunal, §n ayant

déja deux prises & son compte.

Rien ne pouvait le convaincre que quélqu'un qui
se sentait innocent plit y gagner & plaider "coupable".

Et bon nombre 4'arguments furent avancés.

L'accusé pouvait déclarer par exempié qu'il
n'avait pas les moyens pécuniaires de retenir les services
d'un avocat. (Si c'était vrai et que la nature de la
cause rendit nécessaire la présence d'un avocétgiéh y
pourvoyait sans qu'il en colite un sous a l'accusé. Sinon,
l1'accusé assumait sa propre défense, et le magistrat

veillait & ce qu'il soit traité loyalement & tout moment).

L'accusé pouvait aussi prétendre que s'il
plaidait "non coupable" il en résulterait pour'lui‘un tas
d'ennuis et de dérangements. (Il n'en était rien. C'est
sur le ministére public que retomberait l'ennui et le

dérangement de prouver le bien-fondé de sa cause.)
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L'accusé pouvait dire "qu'il n'avait pas la
moindre chance" ou que "les chances étaient contre lui'".
De fait c'est le contraire qui était vrai, devant ce
tribunal, parce que le magistrat restait attaché au
principe de la vieille école selon lequel c'est 1l'accusé

qui doit bénéficier de tout doute.

Ici, dans les Territoires du Nord-Ouest,
la situation est quelque peu différente. Un accusé
comparait devant les tribunaux avec un compte de.deux
prises, dans la plupart des cas. Et parfois les tféis
prises sont déji comptées avant méme qu'on lui ait

demandé de plaider.

Une proportion beaucoup plus grande de ceux
qu'on accuse d'infractions sont illettrés, ou & peu prés,
ou ils ignorent ce que doit étre la procédure judiciaire.
On peut les accuser, les trouver coupables et prononcer
leur sentence sans qu'ils aient plus gqu'une idée bien

vague de la faute qu'ils sont censés avoir commise.

Ces gens, ainsi que beaucoup d'accusés qui ont
une certaine expérience de la vie, se présentent devant
les tribunaux en ayant la conviction bien ancrée qu'ils
n'ont pas d'autre choix que de plaider "coupable".



ANNEXE "A" Pidce No 10

D'ou leur est venue cette idée? C'est la
police qui leur a dit cela, et qui leur a donné
spontanément toutes sortes de raisons semblables a
celles que j'ai exposées plus to6t, raisons visant a
convaincre l'accusé qui pourrait émettre certaines

réserves.

Si un accusé fait un faux pas et plaide
"non coupable", la police n'hésite pas du tout & lui
faire bien compréndre que sa cause est désespérée.
On peut ainsi le persuader de changer d'avis et de
modifier son plaidojer, lors d'une comparution sub-
séquente devant un tribunal qui n'est pas plus intéressé
que le ministére public & peser le bien-fondé de la

cause.

L'accusé qui, de plein gré ou non, plaide
coupable quand il se sent innocent se nuit surtout a
lui-méme. Ceux qui le persuadent et 1l'encouragent en
vue de satisfaire leur propre intérét sont des parasites

et des pillards de rnotre systéme judiciaire.

Les quelques accusés qui ne se croient pas
coupables et qui sont préts & se défendre, méme s'ils
le font sans succés -- voila les véritables champions de -

notre héritage de justice, eux et ceux qui les aident.
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Quel Jjuge siégeant au tribunal a fait plus
pour la cause de la Jjustice que la capitaine Dreyfus
dans sa cellule de 1'ile du Diable? Et pourtant,

tout ce qu'il fit fut de crier son innocence.
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TAPWE Le lundi 20 février 1967

NOTE DU REDACTEUR EN CHEF: Nous
regrettons de ne pouvoir vous
présenter cette semaine les

nouvelles judiciaires locales. La
Gendarmerie royale a regu des Jjuges
de paix Donald M. Stewart et Rudy
Steiner l'ordre de ne pas permettre
aux représentants du Tapwe de con-
sulter les procés-verbaux d'audiences.
Jusqu'a ce que nous puissions prendre
les dispositions nécessaires auprés
des autorités supérieures, les
nouvelles Jjudiciaires ne seront pas
publiées.
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PERSONNEL DE LA COMMISSION

M. D.C. McDonald, Avocat de la Commission

M. V.N. Morris, ;\Secrétaire de la Commission

COMPARUTION

M. P.M. Owen, C.R. Avocat de M. Donald Taylor
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AUDIENCES

Des audiences publiques ont eu lieu & trois
endroits différents, aux dates indiquées en regard du

lieu, de la ville ou de la cité suivant le cas:

Hay River, (T.N.-0.) - les 15, 16, 17, 18 aoit,
les 3, 4, 5, 6, 23 octobre
et les 22, 23 novembre 1967.

Baker Lake, (T.N.-0.) - 1le 2 séptembre 1967

Edmonton, Alberta - le 22 décembre 1967 et
le 12 janvier 1968.
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TEMOINS

A chaque audience publique, les témoins ont été

appelés dans 1'ordre qui suit:

Hay River (T.N.-0.)

Donald Taylor

Peter Bradbury Parker
David Harry Searle
Constable Robert John Anderson
Allan Tholl

Donald William Stran
Donald Barker '

Fr