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PARTIE I 

LE MANDAT DE LA COMMISSION ET LA POLITIQUE 
DES REVENDICATIONS PARTICULIERES 

LE MANDAT DE LA COMMISSION DES REVENDICATIONS DES INDIENS 

La Commission des revendications des Indiens a ee creee le lel septembre 1992, 
date a laquelle a et6 enonce son mandat dans une commission' revstue du grand 
sceau du Canada Ce mandat prevoit notamment que : 

(...)nos commissaires, se fondant sur la politique canadieme des revendications particulihres 
(.) fassent enqu@te et rappot? : 

a) sur la validite. en vertu de cette politique, des revendications presentees par les 
requerants pour fins de negotiations et que le ministre a d6j2 rejetees; 

La revendication sur laquelle a port6 notre enquete a ete rejet6e par le minis- 
tre des Affaires i n d i e ~ e s  en 1985. Les requ6rants2 se doment le nom de (cbande 
Young Chipeewayann. 11s fondent leur revendication sur I'ali6nation de la reserve 
indienne no 107 de Stoney Knoll, qui existait autrefois au centre de la Saskatchewan, 
en alleguant qu'elle leur a ete prise en 1897 sans cession ni autorisation legitime. 
La carte no 1 montre la rbserve de Stoney Knoll, ainsi que les Premieres Nations 
de la region3. 

Le 17 juin 1982, ele chef Alfred Snake*, au nom de la bande Young Chipeewayad 
et des autres requkrants h i t  l'honorable John Munro, ministre des Affaires 

I Commission emise ie Ie'septembre 1992 en VerN du d h e t  C.P. 1992.1730 (27 juillet 1992) qui modfie la 
cammission portant nomination de Hany S. LaForme au pste de m d s a i r e  en chef, t d s e  le I2 aoiit 1991 
coniorm6ment au dCcret C.P. 1991-1329 (15 juiilet 1991). (Piece 1 de la CRI) 
Les requerants sont : Alfred Snake, Lola Okeeweehow, Benjamin Weenie, Leslie Angus, Don Higgins et Lany 
Chickness. On vouwra i. l'annue C une anllyse d6taillCe des btes des bCnCficiaires du Traite, ainsi que des 
temoignages sur les questions de genealogie el sur la personne remnnue mmme chef hertditaire. 

3 Documents consules : carte ubiide en 1891 d m  les rappm muels  du Ministere; CaMda Indian Trealies, 
publie p u l e  ministtre de he rg i e ,  des Mines et des Ressources; lillku ~ t i o n a l d u  Canada, 5' edition 
(Ottawa, 1991), MCR 4162. * L'orthographe de *Chipeewayan" a change depuis 1876, mais c'est cette graphie, utibee par les requerants 
eu-m&mes, que nous avons retenne a u  fins du present rapport 





indiemes et du Nord canadien, pour lui demander de se pencher sur cette reven- 
dication particuli&e5. La revendication est rejetke le 11 septembre 1985. David 
Crombie, ministre des Affalres indiemes et du Nord canadien, &it alors au chef 
Alfred Snake pour lui dire que l'avis juridique du ministire de la Justice est defa- 
vorable, en ce cqu'il n'existe aucun fondement juridique i votre revendication 
allkgant I'alienation illkgale de la rberve indieme no 107.'. 

La Commission a aussi r e p  copie d'un projet de lettre du 25 mars 1985 dans 
lequel Richard Berg, analyste principal des revendications au ministere des Affaks 
indiemes et du Nord canadien, semble exposer i Me James Griffin, avocat des 
requerants, la position du Canada : 

[Traduction] 
(...) je colflrme que nous avons obtenu un avis juridique du ministkre de la Justice con- 
cemant la revendication soumise pas la bande Young Chipeewayan. Aprks avoir soigneuse 
ment examine les preuves et les arguments que vous avez soumis, le Mirustere estime que 
le Canada n'a manque P aucune obligation legale. 

En quelques mots, la lumiere des faiu* avances, le ministkre de lalustice cmit &re en 
mesure d'affinner que la bande Young Chipeewayan avait complktement cesse d'exister au 
moment du paiement des m u i t e s  pour 1889 au plus tard. 11 nous informe egalement que 
les reserves indiennes font I'objet d'un in@rSt collectif, et non pas individuel. Tout inter& 
P I'egard d'une rQelve suppose I'appanenance 3. la bande in@ressee. Si celled cesse d'exister, 
I'intergt collectif disoarait aussi. et il en resulte au'il n'existe olus de reserve au sens de la 
Loi sur les Indiem (...)I. 

Le 15 mars 1985, les requkrants soumettent une demande introductive &instance 
a la Cour federale du Canada (Section de premsre instance) pour obtenlr, entre 
autres choses, une ordonnance portant que le gouvernement du Canada detient 
i leur egard une obligation de fiduciaire i laquelle il a manque, et qu'il leur doit 
une indemnisation. Sinon, ils reclament tout au moins une ordomance portant 
que la presumee cession de la reserve indienne no 107 de Stoney Knolln est 
declaree nulle ab initio. Le 17 janvier 1992, le gouvernement du Canada riposte 
au moyen d'une declaration portant que les requkrants ne sont pas des descen- 
dants de membres de la bande Young Chipeewayan. Cette procedure est toujours 
en suspens. 

5 Lettre &Alfred Snake i lohn Munro. ministre des Affaires hdiennes et du Nord canadien. ie 17 iuin 1982. 
(Documents de la CRI, i. 722) 
Lem de David Cmmbie, ministre dff W e s  indiennes et du Nord canadien, 3 Alfred Snake, le 1 I septembre 
1985. (Documents de la CRI, p. 823) ' kme deRichad Berg, analyste p~r ipal  des revendirations, rmnirti.re des &es indiennes et du N u d d i e n ,  
Me James C a n ,  avocat des requerants, le 25 mars 1985. (LkamenIs de la CRI, p. 818) 

"nus avons retenu la graphie ~Stoney Knoll", courment utilisk par les requtranu, aux fms du present 
rapport. 



A C T E S  D E  L A  C O M M I S S I O N  D E S  R E V E N D I C A T I O N S  D E S  I N D I E N S  

Le 23 fkvrier 1993, au nom des requerants, Me James Griffin h i t  la 
Commission des revendications des Indiens pour solliciter (an  examen aussi com- 
plet que la Commission des revendications des Indiens le jugera necessaire pour 
revkler toutes les circonstances pertinentes~~. Le 30 juin 1993, Harry S. LaForme, 
d o n  commissaire en chef de la Commission des revendications des Indiens, &it 
au chef Alfred Snake pour Pinformer que la Commission accepte de faire enqutte 
sur cette revendication rejetee par le gouvernementlO. 

Dossier en souffrance 
La Commission est tenue de respecter les dispositions de la Politique des reven- 
dications particulieres, dkfinie dans une brochure publike en 1982 et intitulee 
Dossier en souffraance. Cette politique concerne les revendications territoriales 
particuli2res r6v6lant une ((obligation legale. : 

II peut y avoir obligation legale dans I'une ou I'autre des circonstances suivantes : 

i) Le non.respect d'un trait6 ou d'un accord entre les lndiens et la Couronne, 

ii) Un manquement 2 une obligation d6coulant de la Loi sur les lndiens ou d'autres lois 
et rtglemenu relatifs aux Indiens. 

iii) Un manquement P une obligation decoulant de la responsabilite adnlinistrative du 
gouvernement 2 I'kgard des fonds ou d'autres biens appartenant aux Indiens. 

iv) L'alienation ilI6gale de rerres indiennesll. 

L'enquEte de la Commission avait pour but de determiner si le gouvernement du 
Canada a manque, i I'tgard de la collectivite qui se dbigne aujourd'hui sous le 
nom de c<bande Young Chipeewayanr, i une obligation legale au sens de Dossier 
en souffrance, et de faire rapport i ce sujet. Les requerants soutiement en par- 
ticulier que leur reserve leur a 6te prise en 1897 sans qu'il y ait eu cession legale 
comme le prescrit Particle 38 de PActe des Sauuages*, S.R.C. 1886, ch. 43. Les 

Letve de Me James Griffin, avocat des requtranb, la Commission des revendications des Indiens, le 
23 fevrier 1993. (Piece 2 de la CN) 

lo Lelve de Hvry S. LaForme, alors commissaire en chef de is Commission des revendications des Indiens, 
%Alfred Snzke, chef de la bmde Young Chipeewayan, le 30 juin 1993. (Piece 3 de la ClU) 

" Minisere d e  Maires indimes et du Nod canadien (MAINC), Dossier en soufiance: Unepolilique des 
reuendicationsdesautocIrIone~~ R8t~endicafioncparficdi&es (Ottawa MAINC, 1982) [document design6 
ci-apres sous le lire Oar& en soufiance], p. 20. 

.\r.led~'nndwlrrrr I'our drr rmlm Jr ngucur hownqu~, nuus xwnr  inunl<ou le ulul iluvdgv\ l ~ n i  
lki pu,dges CXML( oe, 1n1Uis e l  Je\ IUIS en uglaur 3 lc.puqur. bu qur c ?st k mot qul a par21 ddns 11 
s c r a m  frdn(ar5r. ~>finullu .le zci c\rcr. Lr la,l lndlcn .<$I uul15i. panuur allpun d m  rlppon 



parties ont formule ainsi les questions auxquelles I'enqucte devait permettre 
de repondre : 

1. Existe-t-il, parmi les requ&rants, des descendants de membres de la premiere 
bande porter le nom de .Young Chipeewayanu? 

2. Dans I'aflhative, les requerants sont-ils habiitks a soumettre cette mndication 
au nom de la ban& Young Chipeewayan? 

a) Qui sont les membres de la bande Young Chipeewayan? 
b) La bande Young Chipeewayan existe-t-elle toujours? 
c) Sinon, quand a-t4le cesse d'exister? 

3. Le dkcret de 1897 demeure-t-il valide? 

a) ~tait-il necessaire d'obtenir une cession de la bande Young Chipeewayan? 

4. La participation aux recentes ententes de reglement des droits fonciers issus 
des trait& priveraitelle les requerants du h i t  de soumettre cette revendication? 

Le 30 juin 1993, Harry S. LaForme, alors commissaire en chef, avise les parties 
de la tenue d'une enqugtel2. Les 18 et 19 janvier 1994, a Saskatoon (Saskatchewan), 
la Commission a entendu 15 temoins de diverses collectivit~s de la rkgion. Le 
24 fevrier 1994, toujours a Saskatoon, elle a reCu les depositions orales des 
conseillers juridiques des parties. 

Les preuves historiques pertinentes examinees par la Commission compren- 
nent les informations recueillies lors des audiences de Saskatoon, la documen- 
tation soumise par les parties, leurs d6position.s ecrites et orales des parties, ainsi 
que toutes les autres pieces versees au dossier dans le cadre de I'enqucte. Ce dossier 
compte au total 1 200 pages. On pourra consulter i cet egard les annexes A et B 
du present rapport. 

Le traite 
Le 23 aoiit 1876, au nom de la bande Chipeewayan, le chef Chipeewayan et 
quatre   so us chefs)) (Naa-poo-chee-chees, Wah-wis, Kah-pah-pah-mahchatik-way, 
et Kee-yeu-ah-tiah-pim-waht) signent le Traite no 6 a Fort Carlton. Cette bande 

" Lettre de Hany S. LaForme 2 Alfred Snake, le 30 juin 1993. (pike 3 de la CRI) 



compte alors 84 personnes formant 19 familles. En vertu du Traite no 6, le gou- 
vernement du Canada fait I'acquisition de quelque 121 000 milles carres de terre, 
en 6change de quoi il convient de certaines dispositions, dont I'obligation de 
constituer des reserves selon la formule 6noncee dans le traite, ou I'on peut 
notamment lire ce qui suit : 

Et Sa Majest6 la Reine par le p&wt eonrient et s'oblige de meme pan dw reserves pmpres 
a la culture de la terre, tout en ayant egard aux terres presentement cultivees par les dits 
Sauvages, et d'ilutres rkserves pour Pavantage des dits Sauvages, lesquelles seront admi- 
nistrees et gerees pour eux par le gouvernement de Sa Majest6 pour la Puissance du Canada, 
p o u m  que toures teUes reserves ne devmnt pas exceder en tout un mille carre pour chaque 
famille de cinq personnes, ou une telle proportion pour des familles plus ou moins 
nombreuses ou petites, en la manikte suivante, savoir : 

Que le surintendant en chef des Affaks des Sauvages devra deputer en [sic] envoyer 
une personne competente pour determiner et assigner les reserves pour chaque bande, 
aprks s'ttre consul& avec les Sauvages de telle bande quant au site que I'on pourra trouver 
le plus convenables [sic] par eux 

Pourvq nhunoins, que Sa Majwte se &me le h i t  de dgler avec tous les colons etablis 
dans les limites de toute terre reservee pour une bande de la maniere qu'elle trouvera con. 
venable, et aussi que les dites reserves de terre ou tout droit en icelles pourront ttre ven. 
dues et adjugees par le gouvernement de Sa Majest6 pour le benefice et avantage des dits 
Sauvages, qui y auront droit, apres qu'on aura au prealable ubtenu leur consentement; el 
dans le but de fdre voir la satisfaction que Sa Majest6 epmuve 2 la w e  du comportement 
et de la bonne conduite de SM Sauvages, elle leur accorde par le present, en a@ant par Pinter- 
rnddiaire de ses comnlissaires, un present de douze piastres pour chaque homn~e, femme 
et enfant appartenant aux bandes ici reprtsentees, en satisfaction de toutes r6clamations 
ci-devant existantes13. 

Le traite prevoit 6galement certaines mesures destinees a faciliter le passage 
a une economie agricole, notamment I'octroi d'une aide en periode de famine 
ou de pestilence : 

11 est, en outre, convenu entre Sa Majest6 et les dits Sauvages que les effets suivants devront 
Otre fournis i toute bande des dits Sauvages, qni s'adonnent maintenant 8 la culture du sol, 
ou qui commenceront par la suite 2 se livrer 2 la culture de la terre, savoir : Quatre houes 
pour chaque famille cultivant actueuetnent, aussi deux Wches par famiue comme ci- dessus; 
une charme pour chaque trois f a d e s  c o m e  cidessus, une h e m  pour chaque trois familla 
comme cidessus; deux faulx et une pierre 2 aiguiser, et deux faurches $. foin et deux faucilles 
pour chaque famille comme susdit et ausi deux haches, et aussi une scie 3 scier de wavers, 
une scie 2 main, une sde scier de long, les limes necessaks, u w  meule et une tariere pour 

'3 T a t 6  no 6, pp. 4 el 5, le 23 aoilt 1876. 



chaque bande; et aussi pour chaque chef, pour I'usage de sa bande, un co&e contenant les 
o u ~  ordinaires d'un charpentier; aussi pour chaque bande, assez de blk, d'orge, de pommes 
de terre et d'avoine pour ensemencer la terre que chaque bande a actuellement prepas4e 

recevoir la semence; aussi pour chaque bande, quatre boeufs. un taureau et six vaches; 
aussi un verrat et deux uuies, et un moulin i bras quand une bande rkoltera assez de 
grain pour en avoir un. (..) 

I1 a t ,  en outre, convenu enve Sa Majwte el les dits Sauvages que (...) dans le cas oil 
par la suite les Sauvages compris dans ce trait6 seraient visit& par la peste ou par une 
disene g&n&ale, la Reine, lorsqu'elle aura r e p  un certificat en b 0 ~ e  et due forme de Son 
agent ou de Ses agents pour les affaires des Sauvages accordera tous et tels secours que 
Son surintendant en chef des affaires des Sauvages croira n6cessaues et suhan t s  pour les 
soulager du fleau qui aura fendu sur eux; ( . . . ) I 4  

La bande 
En 1876, la bande Chipeewayan re~oit, conformiment au traite, la somme de 
douze dollars pour chaque homme, femme et enfant George Simpson, arpenteur- 
geomktre federal, prnck.de a I'arpentage d'une reserve en 1879"; 

A la mort du chef Chipeewayan, en 1877, c'est son fils, Young Chipeewayan, 
qui le remplace, d'ou le nom que le Departement des affaires des Sauvages et les 
membres de la bande adoptent pour dksigner cette derniere. 

Les annees 1870, 1880 et 1890 se revdent toutefois difficiles. En cette pkriode 
de transition kconomique et culturelle vets une societe agricole, la bande 
Chipeewayan, comme beaucoup d'autres, ne parvient pas a subvenir a ses besoins 
en attendant que soient appliquees les mesures d'aide prevues dans le traite. La 
disparition rapide des bisons16, la maladie" et les rigueurs du climatr8 la forcent 
a se deplacer continuellement pour tmuver sa subsistance. Lors d'une reunion tenue 
en 1955 dans le but precis de recueillir ses souvenirs, Albert Snake a decrit les 
circonstances ayant entoure la perte de la reserve de Stoney Knoll par la bande 
Chipeewayan. Le proces-verbal de la reunionr9 fait clairement ressortir ce qu'a ete 



A C T E S  D E  L A  C O M M I S S I O N  D E S  R E V E N D I C A T I O N S  D E S  ~ N D I E N S  

la vie des membres de la bande durant cette Nriode, ainsi que les efforts deployes 
par celle-ci pour retourner sur la reserve. En void un extrait : 

[Traduction] 
"( ...) Man grand.pkre, le chef O'chippeywan, et son peuple ant quitte la dserve parce qu'il 
craignait un ~ d e  hiver et le manque de noumture. La bande ne recevait pas les provisions 
dont on park dans le Trait6 et que devait leur remenre I'agent des lndiens. Lorsque mon 
grand-@re a sign6 le Trait6 on lui a promis un nouveau mode de vie; il apprendrait 3 cul- 
tiver la terre et recewait tout ce dont il aurait besoin. Son peuple pounait ainsi se lancer 
dans I'agridhue. On lui a egalement pmmis de la nounitore pour la @node que son peuple 
passerait h fake I'apprentissage de I'agrimlture comme moyen de subsistance. Man grand- 
pere a attendu, et rien encore n'indiquait que nous allions recevou quoi que ce soit loryue 
nous avons quilt6 notre reserve. Man grand-@re avait toujours chasse pour viwe, et il 
voulait continuer de le faire. C'est vers I'automne que nous avons quitte la reserve. Nous 
avons longe les rives de la rivikre Saskatchewan jusque dans les prairies. Nous nous sommes 
rendus jusqu'h la fmntiere des ttats-~nis, mais nous ne I'avons pas traversee. Le gthier etait 
riche, nous avions beaucoup 3 manger. Nous avons installe notre campement d'hiver un 
endmit n o m e  Maple Creek Je me rappelle aussi que mon grand-pere et les autra honunes 
de la bande ont tendu des pieges et qu'ils ont attrape beaucoup d'animaux 2 fourmre. (...) 
Nous n'avons pas manque de quoi manger cet hiver-lh. C'est (...) au retour du printemps que 
la maladie nous a frappes. Heaucaup sont mom, dont man g r a d e r e ,  le chef Ma mere 
est morte aussi. EUe s'appelait O-ma-meernz0. 

On trouve ensuite dans le pmct.s-verbal une description de la premiere tentative 
de retour de la bande dans la reserve de Stoney Knoll : 

xJe lui ai demand6 @dement si, d'apres ses souvenirs, son grand-pere et le reste de la bande 
avaient tene de retoumer 3 leur reserve, la reserve na 107 de Stoney Knoll. I1 a repondu : 
"Je nous revois, ma grand-mere et moi, mais c'est tout (...) mon pere [Espim-hiccakitoot] avait 
quite le campement avant notre depart pour la reserve, mais ce n'est qu'aprks avoir atteint 
I'2ge de 18 ans que j'ai appris qu'il vivait sur la reserve Thunderchild et qu'il y avait pris 
une nouvelle epouse.~ me lui ai ensuite demand6 ce qui est] arrive aux autres membres de 
la bande que dirigeait son grand-pkre et pourquoi ils n'ont pas repris le chemin de la dsetve, 
cumme lui et sa grand.mere. 11 a rkpondu : aJ'ai entendu ma grand-mere due que c'est pace 
qu'ils n'avaient plus de  chef.^ (...) [L)ui et sa grand-mere sont retournes h la rberve, mais 
des conditions extrEmement peuibles les ant forces 3 repartir. 11 pounuit son dcit : *En 
quittant le campement de Maple Creek, ma grand-mere et moi esperions que d'autres nous 
suivraienq mais ils ne sont jamah Venus. Nous voyagions avec deux chevaux (...). Nous nous 
sommes rendus jusqu'i la reserve, mais bien s b ,  il n'y avait personne. Ma grand-mkre a M d e  

30 Compte rendu tune reunion tenue i la reserve de Sandy Lake le 12 fewier 1955. Y etgent presenu : 
Baptiste Gaudy, MmS B. Gaudy, Juhn Snake, Alben Snake, Hany Bigheld et Alfred Snake. A l'exception de 
Hany Bighead, tuus emient parents avec Albert S d e ,  par les liens du manage uu ceux du sang. (Ducuments 
de la CRI, pp. 663 i 665) 



que nous irions la oil nous tmuverions d'auwes lndiens, (...) afm d'obtenir de I'aide. (...) Nous 
sommes passes par Fort Carlton ou nous avons renconwe un Metis du nnm d'kcand. (...) 
11 (...) a dit a ma grand-mkre que ma soeur et son mari, dont le nom de f a d e  etait Cardinal, 
vivaient dans un endroit appele Snake Plain, aux environs des reserves indiennes de 
Mistawasis et d'Atlakacoop, Le Metis lui a Cgalernent parlk d'une bataille entre des policiers 
et un groupe de Metis et d'lndiens, ce qui, pour I'enfant que j'etais, voulait dire de bons coups 
de poing ou quelque chose du genre. C'est longtemps apres qu'on m'a dit que beaucoup de 
sang avait coule, et qu'il y avait eu de nombreux morts. (...) En apprenant ou se wouvait 
ma soeur (...), ma grandmere a change d'idee et nous sommes partis avec le Metis, qui nous 
a conduit pres de ma soeur, qui nous a donne I'aide dont nous avions tant besoin, piutat 
que vers d'autres l n d i e n s ~ ~ ~ .  

Sont ensuite decrits les efforts deployes beaucoup plus tard par Albert Snake 
reprendre le contr6le de la reserve de Stoney Knoll : 

a,. .  I1 avait environ 21 ans lorsqu'il apris son chevai pour s'en aUer revou sa reserve. C'6tait 
au printemps, en pleines semailles. 11 y a vu des Blancs en wain de travadler et de cultiver 
le sol de sa rkserve. Quand it est retourne 2 Snake Plain, il a demand6 des Anciens ce qu'il 
devrait fairc pour la rbcupger. L'un d'eux lui a repondu que la reserve lui appmenait, a 
lui comme au reste de la bande que dirigeait son grand-pere, en vertu d'un uaite, et qu'elle 
restait une reserve indienne. Je lui ai demand4 s'il mait fait quelque effort pour conserver 
sa reserve. [I m'a repondu : syai fait tout ce que je pouvais. Je suis all6 voir mon pere Espim- 
ikaki-toot, sur la reserve de Thunderchild, pour essayer de le convaincre de m'aider, mais 
$a ne I'interessait pas. U prefkrait vivre sur la reserve de ihunderchild. Renconwer les agents 
des lndiens ne m'a rien dom6.Je n'ai rien obtenu de ce c6te-13. Comment les amener a m'aider 
puisque ce sont eux qui ont donne ma reserve a des Blancs?n (...) Je lui ai demande (...) 
quel ige il pouvait avou, s'il avait (...) 9 am ou a peu pres lorsque son grand-pkre et son 
peuple ont quitte la reserve (...). il a repondu : "J'avais peut-@tre un peu moins que $a, 8 ans 
peut<trenzz. 

Ces propos concernant les deplacements de la bande Young Chipeewayan sont 
confim6s par les listes des beneficiaires du Traite, qui revtlent que les membres 
restants de la bande recevaient leurs annuites i des endroits differents d'une 
annee 3. I'autre. La liste pour 1877, par exemple, parle de 162 Indiens formant 
28 families. On se rend compte que la maladie frappe alors durement les commu- 
nautes indiemes dans cette region de la Saskatchewan. C'est d'ailleurs au prin- 
temps de cette m$me annee que le chef Chipeewayan meurt, comme beaucoup 
d'autres Indiensz3. 

'' r 1.2 I I IlumrnrnL< de la i:N, pp wni nu-) 
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A C T E S  D E  L A  C O M M I S S I O N  D E S  R E V E N D L C A T I O N S  D E S  I N D L E H S  

Pour la periode allant de 1879 a 1885, ces listes revelent deux faits importants. 
D'abord, les paiements ont kte effectues a I'un ou I'autre des endroits suivants : 
Battleford, Fort Walsh (Maple Creek) ou Jack Fish Creek. Ensuite, le nombre 
d'lndiens payes a chute de 52 (25 familles) a 18 (2 familles). 

En 1883. les fonctio~aires du Ministere se rendent compte que les Indiens de 
la bande Young Chipeewayan ne se sont pas ktablis sur la rekrve.de Stoney ~ n o l l ~ *  
mais au'ils continuent plut3t de chercher leur nourriture ailleurs. L. Vankoughnet, 
deputi du ~urintend&t-~6nkral des affaires des Sauvages, en informe s i i ~ o h n  
A. Macdonald, surintendant des Affaires des Sauvages et Premier ministre du 
Canada, dans une lettre datee du 15 novembre 1883. I1 y dit notamment ceci : 

[Traduction] 
A Fish Creek se uouvent uois reserves qui appartiennent respectivement i Moosimin, 
Thunderchild et Young Chipeewayan. A I'exception de celle de Moosimin, aucune bande ne 
semble s'8m etablie sur sa pmpre reserve, ceUa de Thunderchild et de Young Chipeewayan, 
recemment revenues du Sud, habitant sur la reserve de Moosimin de par la volonte du 
Commissaire, quoiqu'i contrecoeur comme ils I'ont indique au soussign6. Le chef de la 
bande de Thunderchild dit considerer que le travail effectue sur la reserve de Moosimin n'a 
aucune valeur N pour lui N pour sa bande p q u e  ces t e r n  sont ceUes d'un aum chef ( . . . ) 2 5 .  

En 1885 eclate la rebellion de Riel, a laquelle on croit alors que la bande 
Young Chipeewayan est &lee. Le Departement des affaires des Sauvages adopte 
des sanctions trks severes a I'egard des nations qui ont pris part a I'insurrection 
ou qui sont soup~onnkes d'y avoir pris part. C'est ainsi que le versement de leurs 
annuites est retenu a titre de compensation pour les dommages cauds, ce qui est 
prkcisement le cas de la bande Young Chipeewayan. Toutefois, certains docu- 
ments deposes en preuve par les conseillers juridiques des requhants mettent en 
doute cette pretendue participation de la bande a la rebellion, et le gouvernement 
du Canada n'a pas refute ces elements de preuve. 

En 1888, le Departement des affaires des Sauvages ne traite plus la bande 
Young Chipeewayan comme une bande distincte. Celle-ci ne fait plus I'objet 
d'aucune liste de beneficiaires. La liste concernant la bande de Thunderchild 
pour 1888 rkvkle, tout en identifiant sa bande d'originez6, que Young Chipeewayan 
lui-m&me n'est plus pay6 B titre de chefz7. Par contre, Keeyewwahkapimwaht 

24 La lui n'oblige pu les lndiens a s'4tablir sur la &ewe arpenlee 1 leur intentmn. 
'5 Letve de 1. Vankoughnet, dCput6 du SurintendantGtnCral des affaires des Sauva es i SirJA. Macdonald, 

Surintendantdes aRdires des Sauvqes, le 15 novembre 1883, M, RG 10, vol. 3664, k i e r  9834. (DMunents 
de la CRI, p. 528 a 532) " Ce sera le cas jusqu'en 1889. 

27 Ute des Mn4ficiaires du Trait4 (bande de Thunderchild) pour 1888 (Documents de la CRI, p. 37) 



mevra son annuit6 la &serve de Poundmaker en qualie de souxhef de la bande 
Young Chipeewayan jusqu'en 188828. 

Le transfert de la rCserve de Stoney Knoll 
Toujours en 1888, on s'aperqoit qu'on n'a m h e  pas tenu compte de l'existence 
de la reserve de Stoney Knoll lors de I'arpentage et de la subdivision des town- 
ships de la Saskatchewan en 188329. 11 faut donc proceder une nouvelle fois a 
l'arpentage de la riseme indieme no 107 de Stoney Knoll afin de l'indiquer sur 
les cartes des townships3. Le 17 rnai 1889, le dkret C.P. 1153 confirme I'existence 
de la reservG1. 

les efforts incessants du gouvernement du Canada pour ouvrir I'Ouest la coloni- 
sation ne font qu'acmitre le besoin de trouver des terres de qualit6 superieure. 
Le 12 mobre 1895, le Bwau des terres fMrales informe le Ministre de Pint6rieur 
que la reserve indienne no 107 de Stoney Knoll occupe des terres de qualit6 
supkrieure pour la colonisation. On peut y lire ceci : 

[Traduction] 
Objet : Reserves des chefs .Young Chipeewayan", prks de Carlton, et *Chakastapasins. 

sur les rives du bns sud de la ririsre Saskatchewan 

Comnle vous me I'avez demand4 lors de votre derniere visite, j'ai l'honneur d'attirer votre 
auention sur I'av~ntage qu'il y a u r ,  i entreprendre immediatement les demarches neces- 
sakes pour ouvrir la colonisation les exceuentes parceues de terre comprises dans ces 
reerves, etant donne qu'eUes n'ont jamais 616 occupees par les Indiens pour qui eUes ont ete 
mises de c6te. L'ouverture 2 la colo~sation de la demiere rkserve susmentionnee n'entrai- 
nerait aucune difficulte N depense autre que celles ranachees la selection d'une autre 

'R mte des beneficiaires du Traite (bande de Poundmaker) pour 1888. (Documents de la CN, 157) 
?9 Lettre de la Division de I'mentaae toooeraohioue. DCoartement de i.inte"eur. a E. Devil!;, aroenteur 

i5,"voi. 724, dosier 390906. (~ocuments'de la CRI, p. 602) n.....-., .. ... " .,., .-., ..~, , 
"I Ra1p.n ailluri iu Uepmmml der Arne, d o  S a l u p r .  I3R8 Ilmurntnts Ilc la &!on (CJnadao, n )  1,) 

p m c  1 1dX.J pp 139 el lYu IJwurne~ll~ 8lr la l.81, pp 1 lhll r el J, LC rapyun dre,rC pu I'qcmrur 
John C Vr1v.n AU 3JnntendmlC4s:rd co h : u  du I l l  I I I L U ~ I  I6Xd pr&i\r.. vntre dulre$, (e q~ )UII 

Cette reserve avait etC arpentte en 1879, et des poteau plant& a u  angles. Quelques mees  plus 
tar4 101s ue la subdlwsion des townships fut &tendue i ce dlsuict, la reserve p d t  avou ete omise, 
et passa jam les terres subdivlsees. 
( 1  

L3 %urf.u'e~k wne rWner,l une<.u ,!aauleusr el \ a  I~g?n.mml rn penw \en hSa~luuhr.ud~r 
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rexrve pour la rtmplater krar~t dunnC qu cue avul  Ctc i l un@ne cuMvl,re en ccrralns 
cwnpnse dans IPS IUH.RIIUPI t 3  CL 4.1, rang 5 a I'ouesr du P ~uendlrn'! 

rechange de lettres qui suit entre le Departement des affaires des Sauvages 
et le Departement de I'interieur porte principalement sur la marche A suivre et 
sur les aspects juridiques de la question. Par exemple, dans une lettre qu'il adresse 
le 9 novembre 1895 A A.H. Burgess, Sous-ministre de I'interieur, concernant la 
nkessit6 d'obtenir des Young Chipeewayan la cession de lem dserves, Hayter Reed, 
deput6 du Surintendant-General des affaires des Sauvages, affirme notamment ce 
qui suit : 

[Traduction] 
Pour ce qui est des lndiens de la reserve de Young Chipeewayan, 1 conviendrait de deter- 
miner si leur participation & la rebellion de 1885 et leur depart du pays aprks la r6bellion 
ne constitueraient pas des motifs suftlsants et raisonnables de les d6posseder des droits 
qu'ils avaient i I ' o r k e  sw la reserve. Quant & ceux d'entre eux qui Grit revenus depuis. 
i s  se trouvent d m  la m@me situation que les lndiens de la bande Chekastapasin [sic] dans 
la mesure ou ils se sont inteeres & d'autres bandes d m  lesouelles ils btneficient des m@mes " 
privilkges que les autres membres. Pour divmes raisons, s'il est possible de proceder par 
decret, il semble preferable d'opter pour cette solution plut6t que de chercher & obtenir 
une cession des droits sur la reserve33. 

Le 18 decembre 1895, John Hall, secretaire au Departement de I'interieur, 
repond a Hayter Reed et I'informe que le Ministre de I'interieur ne souhaite pas 
quant a lui que le Departement des affaires des Sauvages cherche a obtenir des 
Indiens une cession qu'il ne juge pas nkcessaire dans les circonstances. 

Le 3 fevrier 1896, le commissaire A. E. Forget, ecrit il Hayter Reed concernant 
la dcessite de retracer les membres de la bande Young Chipeewayan afin de les 
transferer officiellement dans les autres bandes, conformement B Particle 140 de 
I'Acte des Sauvages qui vient d'entrer en vigueur. On peut y lire : 

[Traduction] 
(...) que les queiques membres restanu de la bande se son1 disperses dans les reserves de 
Battleford et qu'il serait extrsmement diflicile de les retracer, sans compter que leur titre 
de pmpriete des terres de la reserve originellement arpentk pour les "Young chi pee way an^ 
a i toutes fins pratiques et6 eteint vu que l e m  droits i I'egard de tenes des reserves des 
bandes auxquelles ils se sont integrbs depuis ont et6 ofFIcieUement reconnus. 

Ll'lvc $It, J )lcTaggan dgrnr du Rurelu J L ~  l ~ l m i  fC~ICrde>, I 'Ihomb~ IJaly llnislre de 1'1nlr.ncur. Ic 
I ?  {nohre InY5 Y. Kr; 15. \ol '21, duiuur $ ~ ' ) ( 1 6  iUocuml-tu dr. IaLRI, p sir, " Izrrn.de II Reed duourr. du Sunn1endanr6~nGrd drr affves des (rutaur> A \II B~rees,.  %u, mmuui 
de linterieur, le 9 ndvembre 1895, AN, RG 10, vol: 6663, dossier 1 0 9 ~ - 3 7 .  (~ocument;de ia CRI, pp:(57 
el 558) 



RAPPOR'I C O N C B R N A N T  L E S  Y O U N G  C H I P E E W A Y A N  

En condquence, et comme il serait encore plus difficile aujourd'hui qu'en 1884 de 
retracer ces persoones, onze ans s'Etant tcoules, je vous demande si le Dipanement estime 
qu'il est absolument necessaire que I'on fasse cette recherche et que l'on obtienne des 
tramfir& oflcieIs (ilatiques a j o u t ~ s ) ~ ~ .  

Le 8 fevrier 1896, Hayter Reed r6pond qu'tetant donne les circonstances, il ne 
vaut probablement pas la peine de s'acharner a retracer les membres de la bande 
Young Chipeewaym3'. 

Le commissaire A.E. Forget souleve la question du transfert, au Departement 
de l'int&ieur, de Pbdministmtion et du contfile de la &ewe Young Chipeewayan, 
dans une lettre qu'il adresse le 3 avril 1897 a Sir Clifford Sifton, Surintendant- 
General des affaires des Sauvages, pour rkgler enfin cette question : 

(..) Le souss@C ettwtefois incapable de ii6montrer que le fait que Ies intCresses se soient 
joints 3 d'autres bandes elimine de quelque fqon la n6cessitE d'obtenir une cession teUe 
que le presuit Particle 38 de PActe des Sauvages, klicte il Pan. 1, ch. 35, 58, 59 Vict. 

Pour ce qui est de la reserve de Stoney Knoll, ginendement connue sous I'appellation 
de reserve no 107 Young Chipeiweyan [sic], je crois que rien ne devrait emptcher son 
ouverture a la colonisation. (...) Bien que mise de c8te pour I'usage des Indiens, ces derniers 
ne s'y sont iamais etablis. Les membres de cette bande ont pris part 2 la rebellion de 1885, 
et la plupart ont quilt6 le pays a cette epoque; ceux ui sont restis au pays, ou qui y sont 
revenus depuis, se sont int6gres 2 d'autres handes ... 32 

Pour terminer, le 3 mai 1897, Sir Clifford Sifton, SurintendantG6neral des 
affaires des Sauvages, ecrit au gouverneur general en conseil pour lui demander 
d'autoriser la icession des droits et titresn touchant la reserve pour qu'ils soient 
. redom6~ au Departement de I'interieur. Le 11 mai 1897 est promulgue le decret 
C.P. 1155" portant transfert, du Dkpartement des affaires des Sauvages au 
Departement de I'ingrieur, de I'administration de la reserve indienne no 107 de 
Stouey Knoll. Les motifs invoques dans le rapport de Sir Clifford Sifton, 
Surintendant-G6neral des affaires des Sauvages, pour justifier ce transfert y sont 
repris integralement. 

i4 Lem du cammimire A E. Forget au depute du SurintendantGCneral des dfaires des Sauvages. H. Reed, 
le 3 fevrier 1896, AN, RG 10, vol. 6663, dossier 109A-3-1. (Document! de la CRI, p, 566) 

$5 Lettre de H. Reed, depute du Surintendant-General des affaires des Sauvages, a" commissaire A Forget le 
8 f6vrier 1896. (Documenn de la CRI, p. 567) 

j6 Letve du mminissaire A.E. Forget Su Clifford Sihon, Su~tendantCeneral des affaires des Sduvages, le 
3 avril 1897. (Document! de la CRI, p, 580) 

j7 Do~ment! de la CRI, p. 585. 



EXTRAIT d'un Rapport du Comite de 
I'honorable Conseil prive, approuve par 
Son Excellence le 11 mai 1897 

Dans un rapport date du 3 mai 1897, le Surintendant-General des affaires des Savages 
dklare que la reserve indieme no 107, d'une superficie de trente milles carres qui est situee 
i Stoney Knoll (...) et qui a etC mise de cdte par denet le 17 mai 1889 pour le chef Young 
Chipeewayan et sa bande, n'a jamais et6 prise en possession N ocmpee par ces dernien. 

Le Ministre dklare en ouue que les membres de cette bande ant participe 3. la rebel- 
lion de 1885 et ont ensuite pour la plupart quit16 le pays, tandis que ceux qui y sont restes 
ou qui y sont revenus depuis se sont integres 2 d'auues bandes. 

Le Ministre recommande donc que soit auto& I'abandon par le Departement des affaires 
des Sauvages, et la reprise par le Departement de I'interieur, du contrdle des tenes situees 
sur ladite reserve. 

Le Comite recommande que I'autorisation necessaire soit acc0rdee3~. 

Dans une lettre du 14 awil 1897, J. D. McLean, secretaire suppleant du Departe- 
ment des affaires des Sauvages, &it au Departement de la justice au sujet des 
aspects juridiques du transfert de la reserve39. Le 14 mai 1897, soit trois jours 
apres la promulgation du decret, le Sous-ministre de la justice, E. L. Newcombe, 
lui adresse sa reponse. Celle-ci porte precisement sur les questions dont est saisie 
la Commission : 

[Traduction] 
(...) vous demandez 2 savoir dans quelle mesure la Couronne peut reprendre possession et 
disposer d'une certaine reserve indieme situee dans les Territoires du Nord~Ouest, sans 
obtenir au prealable des Indiens la cession que prevoit I'article 38 de I'Acte des Sauvages 
(57-58 Vict., ch. 32, art. 3), ladite reserve &ant depuis ban nombre d'annees abandomee 
par ies membres de la bande pour qui elle a 616 mise de cdte, iesquels, ou ceux que I'on a 
pu retracer, du moins, ont etC officiellement transfer&, sur lew demande, i d'autres bandes 
qui les ant acceptes 

Considerant les informations dont je dispose pour le moment, ainsi que les dispositions 
des articles mentionnes, je ne pense pas que les tenes en question puissent etre vendues 
ou alienees tant au'elles n'auront oas ete cedees ou abandomees de la manikre o r h e  oar 
la loi. L'article pertinent interdit explicitement, sous reserve de certaines exceptions qui ne 
s'appliquent pas au cas present, la vente, I'alienation ou I'aJTerrnage de toute reserve ou 
partie d'une reserve .sans formalite prealable de cession ou d'abandonn. 

' b  kcre1 11 l l n i  Ul,rume!lc\ dc la CR1 p  ;Xi,  
1 '  Lelur deJ U Mrkm, xmlm ruppk;u~t du k p m c ~ n e n l  dei alfnrr, Cr ~iu \rqe j ,  r u  Uepmcmenl Jr 
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11 ne semble y avoir dans votre expose des faits rien qui concerne une queiconque dis- 
solution de la bande Pour ce qui est de I'affirmation que les membres ant ete transferes i 
d'autres bandes, je ne trouve dans les textes de loi aucun pouvoir explicite pour effecmer 
ce transfen, et on pourrait meme contester la vdeur juridique de ce qui s'est fait mais, en 
Tabsence d'autres infonnations P ce sujet, je ne pense pas que les terres de la reserve aient 
6te transferees de la bande 2 la Coumme, tout au mains en ce qui concerne ces membres, 
ou que la Cornme soit d i s p e k  2 leur egard de respecter les dispositions de I'atticle 38 avant 
de proceder i leur alienation. II semble par ailleurs, d'aprgs vatre expod des fails, qu'il y 
ait d'autres membres de la bande qui aient kt6 retraces et qui n'aient donc (peut4tre pas] 
kt6 transf6res ii d'autres bandesa. 

11 est clair qu'aucune des p e c s o ~ e s  liees a la reserve de Stoney Knoll, pas 
plus les membres actuels ou anciens de la bande que leurs descendants, n'a kt6 
consultee au sujet du transfert de I'administration et du contrSle de la reserve. 
Aprhs quelques annees, les terres qui constituaient la rberve indieme no 107 de 
Stoney Knoll ont fini par @tre cedkes a des particuliers. 

Les transferts a d'autres bandes 
De 1876 a 1897, la plupart des membres de la bande Young Chipeewayan ont perdu 
contact entre eux. Plusieurs de leurs descendants nous ont dit ne s'@tre revus que 
lorsque la revendication faisant I'objet du present rapport a et6 deposee. Bien que 
la Commission ne dispose pas de tous les details historiques, il semble que la 
plupart se soient joints a d'autres bandes. Le sort des autres demeure incertain 
mais il est probable que quelques-uns aient emigre aux ~tats-Unis. 

Parmi ceux qui se sont joints d'autres bandes, certains ont kt6 bien accep- 
gs, d'autres, simplement talers. Dans un cas, Albert Angus a demand6 a l'interprete 
d'expliquer la signification d'un mot en langue crie afin de faire comprendre que 
tous les Young Chipeewayan n'avaient pas kt6 pleinement accept& : 

(...) Pourriezvous demander P I'interprete comment il rendrait le motpukositaw dont 
Mme Gaudry s'est s e ~ e  pour decrire la nature de sa relation avec la bande de Sandy Lake? 

- Albert Angus 

lauc, dr E I \ru,un~Br >uuim.n.<tr~ Je 1.1 lusu~c, IJ 11 l r l r u l  .r.cr<tarz a~ttnmalrr. De 4nrtucnl uc, 
f i ~ l r e %  b, 5auvddes lc I t  nlu ISJ' ~ D o ~ v ~ ~ t r n l j  Ju II CKI, y p  iml rl ih- Cunccmml l)analz )X 
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Pukositaw si@e : ~survivre en fonction de la gentmsite de la coUectivitiu. C'est de cene 
f s o n  que je le comprends, et telle a 6t6, en definitive, la nature de cette relation. Si vous 
preferez, eUe dit qu'ils ant subsist6 de par la bonne volonti des membres de la collecti~it.6'~. 

- M. Fine Day 

Dans le proces-verbal de la reunion du 12 fevrier 1955, on peut lire comment 
Albert Snake decrivait ses rapports avec la bande Ahtakakoop : 

[Traduction] 
Je lui ai alors demand6 comment il se faisait qu'il appartenait maintenant 2 la bande 
Ahtakakoop. 11 a repondu : sJe me rappelle que c'etait la date prewe par le Trail6 pour les 
lndiens des bandes de Mistawasis et Ahtakakoop. On nous a demande, a ma grand-mere et 
a moi, d'approcher de la table ou etaient assis des agents des lndiens ainsi qu'un policier. 
Un agent des lndiens, dont j'oublie le nom, a alors dit a ma grand-mere que nous pouvions 
tous les deux rester sur la reserve Ahtakakoop, et depuis ce temps, c'est la que je vis. 

Les lndiens Ahtakakooo n'ont iamais acceote aue ie devienne membre de leur bande. . . ,  
Ils ant souvent Eait remarquer que je ne suis pas 2 ma place, et je ne ies en b l h e  pas. Les 
agents des tndiens nous ont forck, ma gtand-mere et moi, a v i m  sur la dserve Ahtakakoop". 

Pour d'autres, l'integration a la bande a fait I'objet d'un vote et ils ont ete 
acceptes. A l'audience, Eugene Weenie nous a relate son experience : 

[T~aduction] 
I1 dit que personne n'a jamais contest6 son droit de demeurer 12, n~ais chacun savait bien 
que son pere ttait devenu membre de la bande Sweetgrass pa suite d'un vote. Lorsqu'il a 
atteint I'ige de 18 ans, les autres membres de la bande ant vote pour qu'il restei3. 

- Eugene Weenie 

D'autres enfin parlent de degres variables d'acceptation : 

[Traduction] 
Beaucoup de membres de la bande Young Chipeewayan son1 ales dans d8kentes r6serves. 
Quelques-uns d'enue nous ont eu la chance d'etre acceptes. Nous avons pu, en tant que 
membres de la bande Young Chipeewayan, faire partie du conseil et voter et, vous savez, 
devenir des membres r6guliers. Mais notre passe nous suivait; a I'approche d'une election, 

41 Transcription, vol. 1, pp. 72.73 (MM. Angus et Fine Day). 
42 Corn te rend" d'une reunion tenue ia reserve de Sandy Lake le I2 fevrier 1955. (Documenls de la CRl, 

pp. &2-671) 
Transcription, vol. I, pp. 110-I11 (Eugene Weenie). 



R A P P O R T  CONCERNANT L E S  Y O U N G  C H I P E E W A Y A N  

le sujet refdsait surface, xcette personne n'est pas de  chez nousn. Pour les chases politiques 
(...) il fallait en quelque sorre prouver (...) que vous etiez membre de  la r e s e ~ v e ~ ~ ,  

- Leslie Angus 

A la lecture des listes des beneficiaires des traites, on constate qu'en 1888 
I'un des souschefs, Shooting Eagle, est le dernier Indien a &re identifie comme 
membre de la bande Young Chipeewayan. Toutes les personnes ayant jamais r e p  
des paiements en tant que membres de cette bande etaient decedees, etaient 
inscrites sur une liste de beneficiaires d'un trait6 comme membres d'une autre 
Premiere Nation, ou avaient disparu. I1 est en outre evident que la bande Young 
Chipeewayan n'a jamais occupe ou utilis6 de fqon significative la reserve de 
Stoney Knoll. On voit ma1 comment on pourrait en tenir grief a ses membres, w 
les evenements tragiques de I'epoque. 

11 convient de souligner que tous les .transfertsn de membres de la bande 
Young Chipeewayan vers d'autres bandes ktaient *officieux~, dans la mesure oh 
il s'agissait uniquement de transferts d'une liste de beneficiaires a une autre, 
puisque c'est seulement en 1895 que l'Acte des Sauvagar sera &fie pour autoriser 
des transferts officiels, avec I'adoption de Particle 140. 

ANALYSE ET CONCLUSIONS 

La nature de la rwendication 
Les conseillers juridiques des requerants affirment que les dispositions du Traite 
no 645 et les articles 38 et 39 de I'Acte des ~ a u v a ~ e s ~ ~  exi~eaient le consente- - 
ment de la bande Young Chipeewayan comme conztion prkalable a Palienation, 
par le Canada, de la reserve indienne no 107 de Stoney Knoll. En consequence, 

" Transc~iption, val. I, p. 161 (Leslie Angus). 
6 ioir la note 13. 
j6 Wartick 1 de ri(be des Sautulges, S.C. 1895, ch. 35, a m o a e  m ces termes Particle 38 de la loi prkcedente : 

i droit, ians formalit6 prealable de cession ou d'abanhon 
t'ardcie 39 de rAcfe des Sauvages, S.R.C. 1885. ch. 43, dispose que : 

NuUe cession ou abandon d'une reserve uu d'une patie de resene i I'usage d'une bande, ou de 
tout SauvaRe indivlduel, ne sen valide au ablimtolre qu'aux conditions sulvantes : 
a) La cession ou Pabandon sera ratiFIC pu la maiorite des hommes de la bande aui auront alteint 

I ig ilu ?I at* rivolu, 3 UM twmbllie uu i n  .onsell rclnscquu a (use fm oifvmlcrncn~ au\ 
wage, dr la llmde, et trnu 211 pr&encc du rdnnandult &nPre. uu J un uificwr rrgul~ere~ncnt 
aulume oar lc i;c#u\ernalr m rr,nsedc,u ie junnwndmr cidral a $ a,usrcr m a s  nu1 $%.I\ asr , ~~ ~ ~~, ~~~~.~ ~~ ~ 

ne pouG voter ou assister ce conseil s$ne rtsi&hab&&ment sur la reserve en ouesti;" 
ou ires de cette reserve, el s'il n'y a un intCr2t : (...) 



disent-ils, lorsque le Canada a transfed le contrble de cette reserve du Departement 
des affaires des Sauvages au Departement de I'intkrieur, le gouvernement a 
enfreint les dispositions du Traite aussi bien que de I'Acte des Sauvages. De ce fait, 
comme l'affiment les requerants, la reserve indienne no 107, ou sa valeur, con- 
tinue d'&tre detenue dans l'inter8t des membres de la bande Young Chipeewayan. 
A l'appui de cette these, ils evoquent I'opinion exprimke par E. L. Newcombe, 
Sousministre de la justice, dans sa lettre du 14 mai 1897 J. D. McLean, secretaire 
suppleant du Departement des affaires des Sauvages4'. 

Les conseillers juridiques du Canada ne contestent pas que le gouvernement 
ait transfer6 l'administration et le contr6le de la reserve indieme no 107 sans 
cession en 1897. Cependant, disent-ils, la bande Young Chipeewayan avait cesse 
d'exister c o k e  entiti collective avant 1897, et le gouvernement avait donc par- 
faitement le droit de transferer et d'aliener les terres sans qu'il lui soit necessaire 
d'en obtenir la cession conformement a w  dispositions de I'Acte des Sauvages. 

Question 1 : Existe-t-il des descendants parmi les requerants? 
Cette question a ete concedke par le Canada &s I'ouverture de I'audience publique, 
le 18 janvier 1994. Ce jour-la, le Canada a convenu que les familles Higgins et 
Chickness descendent effectivement de membres de la bande Young Chipeewayan 
d'origine : 

[Traduction] 
La position du Canada est que d e w  familles faisant partie des requerants peuvent ttablir 
qu'elles descendent de membres de la bande Young Chipeewayan: il s'agit des descendants 
en droite ligne de Kee yew wah ka pin waht (la famille Chickness) et de 00 see che kwahn 
(la famille &ins). l e  Canada nk  que les autres reqdrants soient les descendants de 
quiconque a jamais fait partie de la bande Young chipeewayan". 

La Commission a recueilli maints temoignages des requerants concernant la 
genealogie des autres familles. ~ t a n t  donne nos autres conclusions, et le fait que 
le Canada ait concede la question 1, nous ne croyons pas necessaire de tirer 
d'autres conclusions sur ce probEme de genealogie. 



Question 2 : Les requerants sont-ils habilites a sournettre leur 
revendication? 

2. Duns l'affirmative, les requirants sont-ils habilites a sournettre cettt? 
revendication au nom de la bande Young Chipeewayan? 
a) Qui sont les rnembres de la bande Young Chipeewayan? 
b j  La bande Young Chipeewayan exi'ste-t4e tofljours? 
c) Sinon, quand a-telle cesse d'exister? 

Nous constatons que la Politique porte clairement sur les revendications prksem 
t6es par une ou des bandes, et non pas par des particuliers, comme en tkmoignent 
les directives 1 et 2 : 

Les directives concernant la presentation et I'ivaluation des revendications particuli&res 
peuvent @we resumees comme suit : 

I) Les revendications particulikres sont presentees par la bande requerante au ministre 
des Affaires indiennes et du Nord canadien. 

2) La panie requkrante se trouve 6tre la bande subissmt Pinjustice presumee; il peut s'agir 
t u n  groupe de bandes, si toutes presentem la m6me revendication49. 

En consequence, nous estimons que la partie requerante doit &tre une <<bandeb) 
pour pouvoir invoquer la Politique des revendications particulieres. 

L a  requerants constituent-ils une  bande? 
La question fondamentale est de savoir si les requerants constituent une bande 
au sens ou on I'entend dans la Politique des revendications particulieres. Comme 
nous venons de I'indiquer, Dossier en souffrance exige clairement que la partie 
requ6rante soit une bande ou un groupe de bandes. Aucun recours n'est prevu 
pour des particuliers, ou des groupes de particuliers, qui ne constituent pas une 
~cbande)) au sens de la Politique. 

" Dossier m souffrance, p. 30. 



Selon le Canada, la question cruciale est de savoir si les requerants constituent 
une .bande. au sens de la Loisur les I n d i m ,  ce qui, il son avis, n'est pas le cas. 
Me Becker resume ainsi la Politique des revendications particulikres : 

[Traduction] 
la Politique des revendintions parficulikres, enonde dans LBshren s o e a n c e ,  est uuffee 
de r6ferences aux revendicatiins des "bandew, alors que les revendications de particuliers 
n'y sont jamais rnentionnees ni meme, d'apres nous, en visa gee^^^. 

Les conseiliers juridiques des requerants declarent que la bande historique 
Young Cbipeewayan continue d'exister et que ce sont les requerants qui la cons- 
tituent aujourd'hui, these qu'il etaye de dew arguments. Premierement, disent- 
ils, les requbants sont tous des descendants des membres d'origine de la bande 
Young Cbipeewayan, ce qui en fait aujourd'hui des membres de cette bande. 
Deuxi'emement, une forme traditiomeue d'appartenance a la bande subsiste encore 
parmi les requerants et ceuxci, quel que soit le statut qu'ils puissent avoir ou non 
en vertu de la Loi sur [es Indim,  continuent de constituer une bande en common 
law. Us soulignent qu'ALfred Snake est reconnu par les requerants comme ie chef 
hereditaire de cette ibanden. 

Cet argument repose sur les listes des beneficiaires du Traite et sur I'histoire 
orale pour W l i r  la genedogie des qukrants. De plus, tous les requemts affhent 
recornaftre Alfred Snake comme seul chef hereditaire5'. 

12 Lol sur ks Indlens 
D'aprgs nous, c'est la definition d'une ebande), au sens de la Loi sur les Indiens 
qui est la plus pertinente en ce qui a trait a la Politique des revendications par- 
ticulikres. Depuis 1876, les diverses versions de la Loi sur les Indiens ont etabli 
des regimes lkgislatifs exhaustifs qui se sont appliques, entre autres, 3. I'adminis- 
tration des terres des reserves indiemes et des sommes versees aux Indiens. 11 
est parfaitement clair que c'est cette structure legislative qui doit fonder l'appli- 
cation de la Politique des revendications particulikres. Cela ressort a I'kidence 
de Dossier en soufiance. 

Entre 1876, annee d'adoption de la premihre legislation exhaustive sur les 
Indiens, et 1951, la definition d'une #ban&)) et d'un dndien), est rest& relativement 

'" DO~uln~ntdU(m d i p h i e  ad nun) rlu dc.u\enlemetlt rlu Candl  Ic I' fvvnrr I~rl... p L " On m,u\*~rl& I m e x e  2 uh. walyu Yly1lh. d o  ir\lt.< dc, N n e f i . ~  a u ' ~ r d t ~  an\l qa dc. l emr.~grqt i  
a r  IP, qunuons Jr g ~ ~ C a l o d ~ e  el ,ur la pru,nne rmunnue mmnle rhrf hCriil~mre 



uniforme dans les textes de loi. Les parties pertinentes de I'Acte des Sauuages 
S.C. 1876 ch. 18 sont les suivantes : 

I. L'expression .banden si@e une tribu, uue peuplade ou u n  corps de  Sauvages 
qui possMent une raerve ou des terres en commun, ou y ant un inteet commun, mais 
dont le titre ligal est attribu6 i la Couronne, ou qui partagent kgalement dans la dis. 
tribution d'annuiths ou de deniers provenant de I'interet de fonds dont le gouveme- 
ment du Canada est respansable; et I'expression xla bande~ signifie la bande i laqueue 
le contexte se rattache; et I'expression *la banden, lorsque quelque d&ision est prise, 
signifie la bande en conseil. [catactkres gas ajou@s] 

2. L'expression ~Sauvages~ sigrufie, - 
Premi2mnent. - Tout individu du sexe m& et de sang savage, repute appartenir 

i une bande particulikre; 
Secondement - Tout enfant de tel individu; 
TroisiL?nsment. - Toute femme qui est ou a it6 ltgalement mariee i tel individu : (...) 

Ces definitions sont restees essentiellement inchangkes jusqu'en 195 1. Cette 
annee-18, la Loi sur les I n d i m  S.C. ch. 29 introduit un nouveau critere impor- 
tant dans l'administration du ministhre des Affaires indiemes. Alors que les listes 
des bkneficiaires des traites avaient auparavant ek5 utilisees pour identifier les 
membres des bandes, on dresse en 1951 des listes de bandes dont I'objet est claire- 
ment d'etablir un registre exhaustif de tous les membres des bandes. Et I'on 
etablit des regles sur la methode d'enregistrement des Indiens. 

Suite a l'adoption de la Charte canadienne des droits etliber&?s, en 1982, on 
modifie la Loi sur les Indiens pour la rendre conforme a la lettre et I'esprit de 
la Charte. Bien que les definitions d'une ((bander et d'un ,dndienn ne soient pas 
modifiees, on apporte en 1985 des modifications legislatives importantes au 
sujet des personnes qui ont le droit d'0tre inscrites. Nous croyons cependant 
qu'aucun de ces amendements n'influe en quoi que ce soit sur la resolution de 
cette question. 

Le regime legislatif de la Loi sur  les Indiens actuelle reconnait les bandes 
comme des entites juridiques strnctur6es qui ont le pouvoir de proceder i I'elec- 
tion de representants et d'agir par leur intermediaire. Une fois elus, le chef et le 
conseil de bande peuvent exercer des pouvoirs ad mini st rat if^^^ et quasi judiciaires53 
dans certains domaines pr&s concernant leun membres, leun biens et leun fonds. 

' a  On trouve une illustration de ces pouvoirs adminhtratifs a Particle 81, qui dresse une liste precise des 
questions uvmt faire Pobjet d'une r6glementadon et d'une suneillance par les conseils de bande. 

3 En vem Ei'aJinea 81(r), un mnseil de bmde peut adopter certvnes dispositions, notammen, imposer 
des amendes, en cas d'infranion de ses membres ses textes reglementaires. 
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En langage courant, les mots *bande)), ~tribu. ou c<corps~ sous-entendent tous 
une forme de vie en communaute, de vie commune, ce que confirment les dic- 
tiomaires et encyclopedies. Ainsi, selon I'Encyclopedie du Canada, [(Bande est 
le terme utilise pour designer une collectivite d'hmerindiens vivant dans une ou 
des reserves, bien que certaines tribus vivent en dehors des ri:serves~, et 
les T.N.-0. et au Yukon, oh quelques reserves ant ete ktablies, les tribus sont 
rassemblees en comunautes connues sous le nom de peuplements ...)b54. 

Dans le Cmnd Robert de la langue fran~aise, ~tribun est dkfini comme un 
,<groupe social et politique fond6 sur une parent6 ethnique reelle on suppasee, 
chez les peuples a organisation primitive)). Le Dictionnaire de la languefiatqaise 
L e d  parle quant a lui de <<Groupement de familles vivant dans une meme region, 
dont Punite repose sur une strncture sociale commune (...))). 

Le mot ncorpsn est defini dans le Grand Robertde la languefrangaise c o m e  
un ,<groupe organis&., et dans le Robert quebdcois d'aujourd'hui comme un 
c<groupe formant un ensemble organid sur le plan des institutions.. 

A nos yeux, le mot ebande* au sens de la Loiszlr les I n d i m  disigne clairement 
une collectivite d'Indiens vivant sous le regime de ladite Loi. La descendance ne 
saurait suffire a elle seule a donner une existence juridique a une ((bande)). I1 
n'est pas possible de prevoir des cri@res rigides qui doivent toujours 2tre presents 
pour qu'un groupe de personnes constitue une <hande),, car les facteurs pertinents 
peuvent varier d'un cas a I'autre. 

Il est au demeurant parfaitement clair a nos yeux que les requerants qui ont 
adresse un recours cette Commission ne constituent pas une ((bande)) au sens 
de la Loi sur les Indiens ni de la Politique des revendications particulieres de 
1982. Aujourd'hui, les seuls elements par lesquels ils peuvent se definir c o m e  
une ebande. sont la descendance et le theme de la revendication particuliere qui 
nous interesse. D'aprhs nous, cela n'est pas en soi suffisant. 

I1 est clair par ailleurs que I'argument de la descendance est circonscrit par des 
limites importantes. Considerant la prenve genealogique exhaustive deposee 
devant la Commission au sujet de deux familles de cequerants, il est evident que 
leurs ancOtres directs appartenaient la bande Young Chipeewayan. Comme nous 
I'avons indiqui: au sujet de la question 1, le Canada reconnait que les familles 
Higgins et Chickness descendent directement de membres de la bande Young 
Chipeewayan. En revanche, il est tout aussi clair que toutes les familles des requP 
rants, a I'exception de la famille Higgins, ant ete liees par le mariage a d'autres 

Sr L'EncycIop6die du Cawda, 1987, Les editions hternationalff Alain Stankt Lrte, article intitul6 ~Rtarve 
indiennen el rkdige par Harvey A. McCue, directeur des Services d'tducation de la commission smlaire cde 
de Chisasibi (Quebec), 



bandes de la Saskatchewan, ce qui veut dire que Pon doit admettre qu'elles sont 
egalement les descendantes (voice, dans certains cas, les membres actuels) d'autres 
bandes. 

Chistoire de la dispersion de la bande Young Chipeewayan a ete exposee en 
detail devant la Commission. Les maladies, la rigueur du climat et la disparition 
rapide du bison ont entrain6 une diminution progressive du nombre de membres 
de la bande, cause des decks et de la migration de certaines personnes ou 
familles vers des bandes plus importantes etablies ailleurs en Saskatchewan. Ce 
phenomene historique n'a d'ailleurs pas touche que la bande Young Chipeewayan. 
Lors de I'enquete, Me James Griffin et le professeur James Miller, specialiste de 
ces questions, ont en cet &change : 

[Traduction] 
0. Si I'on considere cette oeriode. c'est.idire la oeriode avant et arirhs 1876. aue oouvez- . ~~ 

. .  . 
vous nous dire sur la Gtuation' particulihre des Indiens de la region de Fort Carlton? 

R. Ce fut (...) une @iode t rb  diffidle pur les Autochtones de cem r e o n  (...) L'effondrement 
imminent de I'economie du bison, dont ces bandes etaient tellement tributaires, les a 
profondement inquiktees et a d'ailleurs et6 I'un des facteurs importants qui les ont 
amenees appuyer la ratification du Trait@. 

Pendant I'enquete, le professeur Miller a repondu de la m a ~ e r e  suivante a 
une question de la commissaire Corcoran concernant les raisons pour lesquelles une 
bande pouvait changer de territoire : 

[Traductionl 
R. II faut prendre en consideration plusieun facteurs generaux ou envuonnementaux. Je 

aois qu'ils sont extr&mement importants. I'un d'entre eux, que j'ai 6voqu6 plusieurs 
fois, est I'epuisement rapide des r e s s o m  fondamentales, c'est-a& des ressources alimen- 
taires, l'aum, que je n'ai pas encore mentionne ici, est I'existence de maladis largement 
reoandues el fort destmctrices. M@me des maladies aui n'etaient oas necessairement 
fatales pour les Eurdanadiens, c o m e  la variole, allaient avoir un effet devastateur d m  
la region des Plaines dans les annees 1880 et 1890, et I'on trouve gen6ralement d m  
ies rapports annuels du Departement des affaires des Sauvages et de la Police montee 
concernant les annees considerees maintes indications de trhs nombreuses pertes de 
vie dans la region cause de maladies, en general, et de la variole, en parliculier. Voila 
une autre raison expliquant generalenient les deplacementsi6. 

~~~ ,~~ ~, -~ ~~~ .. 
56 Tranmiption, vol. Z,a 291.292, Ce te&i&i;kst confirm6 par ie pmes-verbd de la reunion tenue a 

ia reserve de Sandy e le 12 fevner 1955. (Documents de la CRI, pp. 662 665)  



Cette opinion est d'aillem combode par les listes des Mneficiaires de la bande 
Young Chipeewayan pour la periode allant de 1879 a 1885. Comme nous I'avons 
dit, ces listes rev&lent que le nombre d'tndiens ayant touche des annuites est 
pass6 de 52 (25 familles) a 18 (2 familles). En 1889, plus personne n'est identifie 
comme membre de la bande Young Chipeewayan. 

La question cruciale pour juger si les requerants sont habilitB soumettre 
une revendication en vertu de la Politique est de savoir si les membres de la 
bande Young Chipeewayan ont cesd ou non de vivre en collectivit6, c'est-a-dire 
en dribun, ((banden ou (corps d'tndiensr, question a laquelle il est au demeurant 
tr8s difficile de repondre. Comme le montrent les donnees historiques, la disso- 
lution de la bande s'est produite graduellement, pas d'un seul coup. On a des 
indications de dispersion des membres de la bande Young Chipeewayan m&me 
a la date de signature du Traitk, en 1876. En tout cas, la bande avait a toutes fins 
pratiques cesse d'exister &s 1890, et elle avait aussi cesse d'avoir la moindre 
existence juridique en vertu de la Loi sur les Indim. 

La common law 
Les requkrants peuvent-ils trouver nn secours quelconque dans la sigrufication d'une 
abande), en common law? Ni les parties ni les conseillers juridiques de la Commission 
n'ont pu faire etat devant nous d'une quelconque autorite canadienne qui nous 
aiderait a comprendre si une .bandex peut avoir en common law une existence 
separee et distincte de celle d6coulant des dispositions de la Loi sur les Indim.  
Dm I'ouvrage de Jack Woodward intitule Native Law57, on peut lire la page 12 
que la notion de <<bandet> que I'on trouve dans la Loi sur les Indiens tire son 
origine de la reconnaissance du fait que (dorsque les colons sont arrives, les lieux 
etaient deja occup6 par des populations autochtones autonomes. Chacun de ces 
groupemenis autochtones autonomes est devenu une bande.. En outre, Woodward 
souligne que ces bandes constituaient deja des entites socio-politiques et n'etaient 
pas simplement des <<creatures legislativesr. Bien que les bandes soient assujet- 
ties au regime de la Loi sur les Indiens, elles ne doivent pas necessairement leur 
existence a cette mesure legislative. Woodward poursuit en suggerant que la ques- 
tion de savoir si un groupe d'tndiens constitue une ~bandev represente une ques. 
tion de fait qui doit &tre resolue avant tout autre point de fond d'une poursuite 
judiciaire. Dm ce cas, c'est nne question de fait qui doit &tre resolue a la lumiere 
de I'histoire particuliere des Cris des plaines. 

5' Woodward, Jack Native Llu, (Toronto : Carswell, 1 9 9 )  



Une bande etait souvent une association de familles et il n'etait pas rare que 
certaines d'entre elles migrent et se joignent d'autres bandes. Dans son ouvrage 
The Plain's Cree, David Mandelbaum parle ainsi de la composition des bandes : 

[Traductionl 
Les bandes de Cris des plaines etaient des entit& flumantes peu stmctudes qui portaient 
habituellement le nom du territoire au'elles occuoaient ... Des individus, oarfois m&me des . . 
familles entieres, pouvaient t r b  bien se separer de leur groupe pow suivre un auve chef. 

Le fmeur le plus imponant de la demarcation des bandes etait que tous les membres 
d'une bande vivaient s i  le m&nle territoire general. Le prestige et la puissance du chef 
contribuaient aussi mandement 3 la coh&ion de la bande. Un leader influent attirait un ~~ ~ " 
plus grand nombre de famiJles et pouvait conserver leur allegeance plus facilen~ent qu'un 
chef plus faibie ...[ Les chefs Black Bear et Tdmaskos sont donnes comme exemples de chefs 
intluents.] 

Les liens de parent6 contribuent aux transfer6 d'allegeance. La famille qui pour une rai- 
son quelconque, etait m6contente de ses voisins pouvait aller camper avec des parents 
d'une autre bande. Les hommes jeunes se deplqaient beaucoup d'une bande 2 I'autre, et 
prenaient souvent 6pouse et s'installaient dans un groupe distant de leur groupe d'origine. 
Toutefo3, chaque bande avait un noyau stable compose deprochesparen6 du chef qui 
d'hbihule demeuraient fdkles au gmupe. 

Devenir membre d'une bande n'etait pas complique I1 suffisait de vivre un certain temps 
dans le campement et de suivre ie groupe dans ses deplacements. Les nouveaux Venus 
etaient d'habitude en mesure de retracer leur degre de parente avec piusieurs membres de 
la bande et d'etablir ainsi ieur statut. lorsque les liens de parent6 etaient faibles ou inexis 
tants, ceux du mariage suffisaient 2 instaurer les alliance~sociales necessaires pour que le 
nouvel arrivant s'adaote a la vie de la communaute. Chamre bande oouuait donc uoir le 
nombm de ses membres augmentmpar l'arrivee de nout'elles remresyrovenant dhutres 
bandes de Cris desplaines ou d'autres tribw (italiques a p u t e ~ ) ~ ~ .  

Dans le cas des Young Chipeewayan, la disparition des bisons, l'arrivee des 
colons et les ravages de la maladie ont tous contribuk a la migration des jeunes 
vers d'autres bandes. En outre, certains indices portent croire que la mort du 
chef Chipeewayan, pere de Young Chipeewayan, est survenue a la meme kpoque 
que la migration de certains membres vers d'autres bandes. I1 se peut en outre que 
I'existence de liens de parent6 avec d'autres bandes et la qualite du leadership de 
Young Chipeewayan aient aussi contribue a la migration en masse. 

Le jugement rendu rkemment dans une cause australieme peut nous etre 
utile. Dans I'affaire Mabo v. Qwenslund, les requerants affirmaient que le droit 
de pmpriktk des Aborigenes sur certaines iies avait survecu meme apres que la 

rs David Mandelbaum, %Ploim Cree An Effimgraphic. Hicrodca< and Comparatiue Shuiy, Canadian Plains 
Studies 9 (Regina: Canadian Research Cenre, Universiq of Regina), pp. 105-106. 
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Coumme eat exerce sa souverainee leur sujet en 1879. Dans I'6nonce de son 
verdict, le juge Breman a tent6 d'etablir certains points de repere concernant le 
titre ancestral. Vnici ce qu'il dit : 

[Traductionl 
Deuxihmenlent, ie titre ancestral, reconnu p a  la common law (m@me si ce n'est pas sous 
fame  de droit de possession en common law), peut &tre protege par les recours juridiques 
ou equitables qui sont appmpriCs eu 6gad aux droits et interDts particuliers etablis par la 
preuve, qu'ii s'agisse de droits de propriett!, penonnels ou d'usufruit ou de droits appar. 
tenant une comunaute, un groupe ou une personne. (...) Certes, les droits et CouNmes 
de n'imporle quel peuple changent au coun des ans, tout comme ies droits et inter&& des 
membres qui le composent. Mad, a n t  et aussi longtemps qu'unpeupk demeure une col- 
lectiviti idenh&ble vivant enfonctiou de ses lod et coutumes, le droit de propriete col- 
lectif des aborigenes suwit, et les membres peuvent en jouir confonnement aux droits et 
inter&& auxquels ils avaient respectivement droit en verru des iois et coummes tradition- 
nels, c o m e  on le reconnait et I'obsewe aujourd'hui (italiques ajoutCs)'9. 

I'importance de cet arr&t pour l'affaire dont nous sommes saisis est qu'il 
enterine le fait qu'une tribu est une collectivite, une communaute unie et iden- 
tifiable. A nos yeux, une .banden, au sens ou ce mot est employe en common law, 
est un groupe de personnes qui existe comme entite collective, unie et identifi- 
able. Une fois encore, cependant, et pour les raisons deja mentiomees, la preuve 
presentee la Commission est loin d'etablir que ces requirants.ci constituent une 
communautt! identifiable, vivant aujourd'hui, ou ayant d'ailleurs jamais vecu, en 
collectivitC. 

Considerant les coutumes et traditions des Cris des plaines et les elements 
factuels de cette revendication, il semble que les Young Chipeewayan aient cesd 
de former une bande au sens pmpre des 1889. La realit6 semble indiquer que, 
dks cette annee-la, tous les membres de la bande soit avaient ete tranferes vers 
d'autres bandes de la region (et recevaient leurs annuit6 en &ant inscrits sur les 
listes de Mneficiaires de ces bandes), soit avaient emigre aux hats-~nis. Pour repren- 
dre la terminologie de Mendelbaum, il n'y avait pas ce xnoyau stable)) compose 
du chef et de ses proches parents qui eiit dome foi i la these que la bande Young 
Chipeewayan existait encore en 1889. Si la majeure partie des membm de la bande 
Young Chipeewayan s'etaient joints a une autre bande et avaient maintenu leur 
identitie collective sous le leadership de leur chef, notre conclusion serait peut- 
&re differente. 

i9 Mabo v. Quemland I19921 5 C.N.L.R. 1 (Aust. H.C.), p. 51 
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CONCLUSIONS 

~ t a n t  dome le resultat de cette analyse, fondee sur la Loi sur  les Indiens et sur 
la common [aw, les requerants ne constituent pas une bande. En cons$uence, ils 
ne sont pas habit& a formuler de revendication partiaere en vertu de la Politique. 
M&me s'i celleci a kt6 appliqutk correctement au aujet de cette revendication-ci, 
il nous semble nkcessaire de formuler d'autres suggestions et recommandations, 
concernant les questions 3 et 4, eu 6gard a ce qu'il est convenu d'appeler notre 
xmandat supplementairev. 
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PARTIE I1 

LE MANDAT SUPPLEMENTAIRE DE LA COMMISSION 

Le mandat de la Commission a kt6 klargi par une lettre du 13 octobre 1993 de 
la ministre des Affaiies indiemes, Pauline Bmwes, au Commissaire en chef, Harry 
LaForme, precisant notamment ceci : 

[Traduction] 
Je voudrais faire trois remarques sur la demarche proposee par le gouveruement faera1 
au suiet des recommandations de la Commission. En bref, (1) i'envisage d'accepter les 
recommandations de la Commission qui seront conformes aux parametres de la ~ o l i t i ~ u e  
des revendications particuli6res; (2) je senis heureuse de comaitre les recommandations 
de la Commission sur ce au'il conviendrait de faire au cas ou celle-ci conclurait oue la 
Politique a kt6 mise en oeuvre correctemens mais asec un resdtutqui n'en estpas moim 
injuste (italiques ajoutes); (...)6" 

Cet elargissement de notre mandat a d'ailleurs ete enterine par I'honorable 
Tom Siddon, ministre des Affaires indiennes et du Nord canadien, dans une lettre 
adressee le 22 novembre 1991 a Ovide Mercredi, chef national de I'Assemblee des 
Premieres nations : 

[Traduction] 
Si, dans I'exercice de ses fonctions, la Commission conclut que la Politique a ete mise en 
oeuvre correnement mak que le result& n'm atpas moins injute, ie r@te que je serais 
&S h e m  de m m a i i  $3 mmmandaIions sur ce qu'il mnvient de Fdire (italiques aj~ut&)~'. 

Selon nous, I'affaire dont nous sommes saisis est prkcisiment une affaire 
qui appelle des commentaires additiomels de la Commission relativement aux 
questions 3 et 4. 

@J Vou l'annexe D. 
(11 Vok Pannexe E. 
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Question 3 : La validit6 du decret de 1897 

3. Le decret de 1897 est-il valide? 
a. hit-il nhssai re  d'obtair une cession de la bande Young Ch~petwayan? 

I1 convient it notre avis d'aborder cette question de dew points de w e  : 

1) ~tait-il necessaire d'obtenir une cession en vertu de la Loi sur les Indiens? 
2) ~tait-il necesaire d'obtenir le consentement des Indiens, en vertu du Trait6 

no 6? 

La Loi wr les Indiens 
Comme nous P a m  constat6 au sujet de la question 2, la bande Young Chipeewayan 
s'ktait ?I toutes fins pratiques disperde et avait cesse d'exister d&s 1889, voire 
plus tbt. Bien qu'il n'y ait plus eu de bande, au sens propre du terme, il faut tou- 
jours se demander si une cession etait requise en vertu de la Loi sur les Indiens 
et, dans I'affirmative, de qui. 

Avant que le Canada ne transfere le contrble de la reserve, en 1897, les reprhen. 
tants du gouvernement s'ktaient demandes s'ils devaient obtenir une cession et 
ils avaient conclu que ce n'ktait pas necessaire, sur le plan juridiqw, parce que, 
selon ew, tous les membres restants de la bande Young Chipeewayan avaient 
ete transfeds it des bandes enviro~antes ou avaient emigre aux ~tats-unisaz. 

Les conseillers juridiques des requerants affirment que le Canada n'a pas agi 
correctement en transferant la reserve sans obtenir de cession, et qu'il avait 
ensuite dew options. Premierement, il aurait pu retracer les anciens membres 
de la bande Young Chipeewayan, en utilisant les listes des benkficiaires du Traite, 
afin d'obtenir une cession officielle de chacun d'ew. A I'appui de cette thkse, les 
conseillers des requ6ants kvoquent la procedure adoptke par le Canada au sujet 
de labande Chehpasin.  Deuxii.memenf, iki afhnent que, s'il s'etait revele i m p s  
sible de retracer les anciens membres de la bande Young Chipeewayan, le Canada 
aurait pu modifier la Loi pour permettre explicitement un transfert sans cession. 
Ils soutiennent vigoureusement que le Canada n'avait aucun pouvoir legal de 
transferer le contr6le de la reserve &ant donne I'absence de processus officiel lui 
d o ~ a n t  le droit de reprendre le contr6le de la reserve indienne no 107. 

Le Canada semble avoir agi it ce sujet en se fondant sur une nouvelle dispo- 
sition qui venait d'etre aiout6e 2 litcte des Suuvuges. A la fin du XIXe sikle, le 

62 Letme de H. Reed, deputi du Surintendmt-General des affaires des Sauvages, au mmmissaire LE. Forget, 
le 8 fevrier 18%. (Domenu de la CRI, p. 567) 
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Departement des affaires des Sauvages prochde, par le biais des listes des benB 
ficiaires du Traite, au transfert de tous les membres de la premihre bande Young 
Chipeewayan a d'autres bandes. U n'existait a I'epoque aucune disposition legislative 
autorisant le Departement des affaires des Sauvages ii effectuer un tel transfert. 
C'est en 1895 qu'une modification est apportke 2 cet kgard 2 l'Acted~~Sauvages. 
En vertu de I'article 140, un Indien peut desormais Etre transfer6 une autre bande 
si celle-ci et le Surintendant-General des affaires des Sauvages y consentent 
officiellement L'article 140 de 1Ycte des Sauvages se lit comme suit : 

Lorsque, par la majorit6 des votes d'une bande ou du conseii d'une bande, un sauvage d'une 
bande aura ete r e p  membre d'une autre, et que son admission dans cette demikre aura 
eu I'assentiment du surintendant general ce sauvage cessera d'avoir un in@& dam les terres 
ou les deniers de la bande dont il faisait partie auparavant, et il aura part aux tetres et 
deniers de la bande dans laquelle il aura etk ad* mais le su~ tendan t  general pourra faire 
deduire du capital de la bande laquelle le sauvage appartenait auparavant, sa quote- 
part de ce capital, et pourra le placer au credit du capital de la bande dont il sera devenu 
membre comme il est dit cidessus. 

En vertu des dispositions de l'dinea 39(a) de IXcte des Sauvages de 1886, 
seuls les habitants de la reserve, ou les personnes detenant un inter& l'egard 
de celle-ci, avaient le droit de voter lors d'un conseil consacre a une demande de 
cession emanant du gouvernement. Si tous les membres d'une bande avaient kt6 
oflciellement transferes a d'autres bandes en vertu de Particle 140, plus personne 
ne detenait d'intergt i l'egard de la rberve et, en consequence, aucune cession 
n'etait possible en vertu de l'Acte des Sauvages 

Les membres de la bande Young Chipeewayan avaient ete officieusement 
transfkrks 2 d'autres bandes, avant I'entree en viguenr de I'article 140 en 1895, 
simplement parce qne des representants du Dkpartement des affaies des Sauvages 
avaient inscrit leur nom sur les listes de bentficiaires du Traite concernant les 
bandes anxquelles ils s'etaient joints. Nous n'avons reru aucune preuve ktablis- 
sant que le Canada ait jamais effectue de transfert officiel des membres de la 
bande Young Chipeewayan. De fait, la seule question qui preocmpait le Mparternent 
des affaires des Sauvages a l'epoque n'etait pas de savoir si une t,cession* etait 
requise (eta son avis, elle ne I'etait pas), mais plut6t s'il etait necessaire d'effectuer 
des transferts officiels des anciens membres de la bande avant de transferer le 
contr6le de la reserve au Dkpartement de I'interieur. 



Le 3 fevcier 1896, A. E. Forget, commissaire des affaires des Sauvages ii Regina, 
s'adresse au &put4 du Surintendant-@nerd ii O w  Hayter Reed, pour demander 
des instructions il ce sujet : 

[Traductionl 
... les quelques membres restants de la bande se sont dispersCs dans les *serves de Bartleford 
et il serait extremement difficile de les retracer, sans compter que leur titre de propnet6 des 
terns de la *serve orieinellement amen& vour les "Young Chlceewavann avait B toutes fins " - .  . 
pratiques kt6 eteints vu que leurs dmits a Peg& de terns des r6serves des bandes auxqwlles 
ils se sont int6gres depuis ant 6t6 officiellement recornus. 

En consequence, et comme il serait encore plus difficile aujourd'hui qu'en 1884 de 
retracer ces personnes, quinze ans s'etant ecoules, je VOW demande si le Ddpartatent 
estime quU est absolument nkessaire p l'on fasse ce& recherche et que I'on obtienne 
des tramfwts offdek (italiques a j o u t 6 ~ ) ~ ~ .  

Cinq jours plus tard, H. Reed repond ceci : 

... pour vous informer qu'il ne v.aut probablement pas la peine, dans ces circonstances, de 
s'achamer B retracer les membres de la bande Young chipeewa yan...b4 

Le 26 janvier 1897, Hayter Reed adresse au Surintendant-General une lettre 
concernant essentiellement la bande Chekastapasin, dans laquelle il affirme 
qu'une cession est inutile puisque les membres de la bande ont abandonne la 
r6sewe afin de s'integrer ii d'autres bandes : 

[Traduction] 
Je me pennets d'ajouter que, les proprietaires indiens ayant abandornt? la reserve il y a une 
dizaine ou une douzaine d'annh, feu le Ministre avait d&ide que le contr6le de celled devrait 
retourner au Departement de I'intkrieur, &ant donne que, par le transfet oficiel des 
lndiens concern6s B d'autres bandes, ou ils jouissent de privileges et de droits Egaux, n o m -  
ment celui d'&tre proprietaires des terres de la reserve au m&me titre que les proprietaires 
d'origine, ils ant cesse d'&tre membres de la bande Chekastapaysin en consequence, il n'est 
aucunement necessaire d'obtenir une cession de leur p q  ce qui I'eut kt6 si la situation 
avait ete dlfferente, pour permetbe I'aliknation de la reserve, y compris de ses ressources en 
bois, par la Couronne. Neanmoins, pour eviter tout risque de mecontentement des membres 
d'origine, ou toute difficult6 au sujet du titre de propriete, on a pens6 souhaitable de leur 
demander une cession; (...) [italiqws ajoutes]b5. 

63 ktVe du mmmissaire A.E. Forget ;l H. Red. depue du SurinlendanrGen4ral des affaires des Sauvages, le 
3 fevrier 1896, AN, RG 10, voL 109A~3-I. (Documents de la CRI, p. 566) 

64 knre de H. Reed, d4pue du SurintendantGeneral des ,aifaires des Sauvages, au commissaire A.E. Forget, 
le 8 fevrier 1896. (Documents de la CRI, p. 567) 

65 k m e  de H. Reed, depute du SurintendantGen6ral &s affkires des S~uvages, au Su~tendant  General, le 
26 julvier 1897. (Oocuments de la CRI, p. 575) 
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En avril 1897, le probll.me est soumis au Ministre des affaires des Sauvages 
pour qu'il prenne une decisionffi. Pour l'aider, J. D. McLean, secrktaire suppleant 
du D$artement des affaiis des Sauvages, demande I'avis officiel du Dcpartement 
de la justice au sujet de la &ewe des Young Chipeewayan et tune autre dserve, cek 
de Chekastapasin, que le Dkpartement des aifaires des Sauvages esperait egalement 
transferer au Departement de I'interieur sans obtenir de cession6'. 

Ayant conclu qu'il serait ~~difficile~~ de retracer les membres de la bande Young 
Chipeewayan pour effectuer des transferts officiels, le Canada dkide de transferer 
le contrBle de la reserve an Departement de l'intkrieur, par le truchement du 
decret C.P. 1155 du 11 mai 1897, sans qu'il y ait ait eu de transfert officiel et sans 
avoir obtenu d'avis juridique du Departement de la justice. 

Cavis juridique de E. L. Newcombe, sous-ministre du dkpartement de IaJustice, 
est dat6 de trois jours aprks I'adoption du decret du conseil transferant la rbewe 
de Stoney Knoll, et il semble porter avant tout sur la situation de Chekastapasin : 

[Traduction] 
Considerant les informations dont je dispose pour le illonlent, ainsi que les dispositions 
des articles n~entionnes, je ne pense pas que les terres en question puissent &tre vendues 
ou alienees tan1 qu'elles n'auront pas ere c&lees ou abandonnks de la manihre prewe par 
la loi. L'article pertinent interdit explicitement, sous reserve de certaines exceptions qui ne 
s'appliquenr pas au cas present, la vente, Palienation ou I'affermage de toute reserve ou 
partie d'une reserve #sans forn~alite prealable de cession ou d'abandon*. 

11 ne semble y avoir dans votre expose des faits rien qui concerne une quelconque dis- 
solution de la bande. Pour ce qui est de l'afirmation que les membres ont ete bansfres 
d d'auires bandes, je ne houw &ns les fexfes de loi aucunpouvoir &kitepour effahier 
ce bansf&rl, et on pourrait n18me contester la valeur juridique de ce qui s'est fait mais, en 
I'absence d'autres informations ace sujet, je ne pense pas que les terres de la reserve aient 
et6 transfkrees de la bande la Couronne, tout au moins en ce qui concerne ces membres, 
ou que la Couronne soit dispensee a leur egard de respecter les dispositions de I'articie 38 
avant de proceder leur alienation. 11 xmble par ailleurs, d'aprhs votre expod des faits, 
qu'l y ait d'autres membres de la bande qui aient ete retraces et qui n'aient donc [peut-@tre 
pas] 6t6 transferes a d'autres bandes (italiques a j ~ u t k s ) ~ .  

Cet avis juridique semble inexact en ce qui concerne I'absence du pouvoir de 
transfkrer les membres B d'autres bandes, puisque I'article 140 avait 6tk adopte 
en 1895 preciskment pour dower ce pouvoir au gouvernement. 

(d Letue du secretaire suppleanant du D6 vtement des affaires des Sauvages, au Minisue des affaires des 
Sauvages, avril 1897, AN, RG 10, voL&63, dossier 109A-3-1. (Documents de la CRI, pp. 581.582) 

67 Letue du secre~ai~e suppiht du Departement des aHaires des Sauvages au Sous-minisue de la Justice. 
(Documenu de la CRI, p. 583) 
Lem de E. L. Newmmbe, Sous-minisue de la lustice, iJ. D. McLean, secr6taire suppleant, DCpartement des 
affaires des Sauvages. le 14 mai 1897. (Documents de la CRI, pp. 586-587) 



U est interessant de constater que le Canada a effeaivement obtenu une cession 
des membres d'origine~ de la bande Chekastapasin. Cela s'explique apparemment 
par le fait que les membres de cette bande avaient kt4 plus faciles retracer et 
que le Departement de la Justice avait alors transmis l'avis juridique cidessus. Cela 
s'explique peut4tre aussi par le fait que les membres de la bande Chekastapasin 
avaient refuse dFtre transfer6 officiellement en vertu de I'article 140 si cela 
devait les faire renoncer au h i t  leur reserveG9. Soulignons par ailleurs que 
l'action du Canada au sujet de la bande Chekastapasin fait actuellement l'objet 
d'un litige et d'une revendication particuliere. 

Comme nous avons conclu que la bande a cesse d'exister c o m e  telle aux fins 
de l'Acte des Sauvages, ou du point de vue de la common law, au plus tard en 1889, 
la question est maintenant de savoir si le Canada etait toujours oblige, en vertu 
de I'Acte des Sauvages, de retracer les anciens membres de la bande pour obtenir 
une cession de leur part. 

Nous constatons que le Canada n'aurait pas pu respecter strictement les dis- 
positions de cession contenues dans PActehSauvages meme s'il avait choisi de 
le faire. En effet, selon l'alinea 39(a) de I'Acte des Sauvages S.R.C. 1886, ch. 43, 
seuls les Indiens rksidant habituellement sur la reserve ou a proximite et detenant 
un inter& il I'kgard de celle-ci, avaient le droit de voter lors d'un conseil consacre 
a une demande de cession kmanant du gouvernement : 

39. NuUe cession ou abandon d'une r6ewe ou d'une partie de reserve 2 I'usage d'une bande, 
ou de tout sauvage indinduel, ne sera valide ou obligatoire qu'aux conditions suivantes : 

(a) La cession ou I'abandon sera ratilie par la majorit6 des hommes de la bande qui aumnt 
atteint I'2ge de vingt et un ans r~volns, une assemblee ou un conseil convoiue 1 cette 
fin conformement aux usages de la bande, et tenu en presence du surintendant general, 
ou d'un oftlcier rhlikrement autorise oar le Gouvemeur en conseil ou le surintendant 
general 31 y assister, mair nu1 sauvage nepourra voter ou assister a ce consds'il ne 
redde habittielement sur la reserve en question oupras de cette reserve, ets'il n y  a 
un i n W t . .  (italiques ajout6s) 

Comme la bande avait cesse d'exister en 1897, il est difficile de voir comment 
le Canada aurait pu se plier a ces dispositions puisque personne n'aurait eu le 
h i t  de voter a un tel conseil de bande a cause des exigences de dsidence. 11 n'exic 
tait aucune disposition autorisant le Canada retracer les anciens membres de 
la bande et i les f a k  partidper au vote, et l'on p u t  avancer que, m8me si le Canada 

69 Leme de I'a ent RS McKenzie au commissaire k E  Forget, le 18 mai 1896, ILV, RG 10, vol. 6663, dossier 
109.4.5-I, lB* partie. (Documents de la CN, pp. 570-571) 
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avait invoque un tel processus, la cession aurait ete jug& invalide en vertu des 
exigences de residence. 

I1 n'existe dans I'Acte des Sauvages aucune disposition concernant les con- 
sequences juridiques de la dissolution de fait d'une bande. L'article 140 n'est 
d'aucun secours a cet egard, le Canada ayant choisi de ne pas en tenir compte 
en n'essayant pas d'obtenir de transfers offiuels. En particulier, I'Acte &r Sauvages 
ne dome aucune indication sur ce qu'il faut faire quand une rberve a ete mise 
de cSt6 pour une bande particuliere et que cette bande a cesse d'exister en de 
pareilles circonstances. On trouve par contre des indications a ce sujet dans le 
Traite no 6. 

k Trait6 no 6 
Les dispositions pertinentes du Trait6 no 6 concernant la constitution de rberves 
et la vente ulterieure de leurs terres sont les suivantes : 

Et Sa Majest6 la Reine par le present convient et s'oblige de mettre past des reserves pre  
pres i la culture de la terre, [...I, et d'autres reserves pour I'avantage des dits Sauvages, 
lesquel/essmntad~mn~tre'es etg6nfespoureu.z par le gouvernement de Sa Majeste pour 
la Puissance du Canada, [...I Que le surintendant en chef des Affaires des Sauvages devra 
deputer en [sic] envoyer une personne competente pour determiner et assigner les reserves 
pour chaque bande, aprks s'&tre consult6 avec les Sauvages de telle bande [..I 

Poutvu, nkanmoins, que Sa Majest6 se reserve le droit de regler avec tous les coluns 
etablis dans les l i t e s  de toute terre reservee pour une bande de la maniere qu'elle trou- 
vera convenable, et aussi que les dites reserves de terre ou tout droit en icelles poumont 
Etre vendues et adjugees par le gouvernement de Sa Majestepour le binifze eel l'auantage 
des dits Sauvages, p i  y aumnt dmi4 ap2s  qubn aum auprialable obtenu (eur consente 
meu4 (italiques a j o ~ t e s ) ~ ~ .  

Le Traite no 6 exige clairement le consentement prealable cdesdits Sauvagesn 
qui y ont droit avant que des terres de reserve puissent &re vendues et adjugt%ses.. 
11 convient de souligner que ce n'estpas le consentement de la .banden qui est 
exige en vertu du traitel La est donc de savoir qui etaient &sdits 
Sauvages)) ayant droit B la reserve no 107 de Stoney Knoll brsque le Canada a 
transfer6 unilatkralement I'administration et le contrSle de celleci au Dkpartement 
de I'interieur, en 1897. 

L'opinion de la Commission est que tous les anciens membres de la bande 
Young Chipeewayan qui etaient vivants en 1897 ktaient les Indiens ayant droit 
en vertu du Traitk B la reserve no 107 de Stoney Knoll. Le chef Chipeewayan et 

'Q You la note 1,. 



les quatre sous-chefs avaient sign6 le Trait6 no 6 Fort Carlton le 23 aoiit 1876, 

au nom de la bande Chipeewayan. Le Trait6 contenait I'engagement de Sa Majeste 
la Reine a mettre certaines terres de c6t6 pour les Indiens ayant sign& Dans le 
cas de la bande Chipeewayan, cet engagement a abouti l'adoption d'un decret 
le 17 mai 1889 a m  fins de constituer la r6erve indienne no 107". Cette reserve 
fut cre6e conform6ment au Traitk, lequel prkisait que les terres de la reserve ainsi 
constituee ne pouvaient &re vendues et adjug6es~~ sans leur consentement. I1 
ne contient aucune disposition sur les consequences d'une dispersion de la bande 
ou sur le fait qu'un Indien qui a sign6 le Trait6 en vienne resider sur une reserve 
constituee pour d'autres signataires du Traite. L'exigence de consentement est 
absolue et ne souffre aucune exception. 

En consequence, le consentement des anciens membres de la bande etait neces- 
saire en vertu du Traite pour transferer la reserve no 107 de Stoney Knoll. 
Nonobstant les dispositions de I'Acte des Sauvages, le Traite exigeait que I'on ait 
<,au prealable obtenu leur consentement.. 

Cette conclusion est confirmee par I'arr&t de la Division de premiere instance 
de la Cour federale du Canada dans I 'affai  La Reine c. L a  bands indiennes Pied* 
Noirs et ni~tres. I1 s'agissait alors de savoir qui etaient les parties au Traite no 7, 
afin de determiner comment les munitions promises devaient &tre reparties. Le 
texte du Traite no 7 est semblable a celui du Traite no 6. Voici la conclusion de 
la Cour : 

11 est manifeste d'aprks le preambule qu'un accord etait souhaite enve Sa Majest6 et tous 
les Indiens habitant Paire gbgtaphique particulikre, que ces lndiens soient membres ou 
non des cimq bandes. Les chefs et conseillers des cinq bandes sont present& comme autorises 
8 traiter pour l'ensemble de ces lndiens, en tant qu'individus, et reconnus comnle tels. Le 
traite a ete conclu avec les lndiens, non avec les bandes. 11 est conclu avec un peuple, non 
avec des organismes. 

(...) Ce sont ies Indiens, non les bandes qui ont cede le territoire ii Sa Maieste (...) et c'est 
aux lndiens et non aux bandes que le droit perpetuel de chasse est concede (...). Le rkgle. 
ment financier (...) et I'argent du trait6 (..) doit Pue verse aux lndiens individuellement, non 
aux bandes. Les dserves (...) sont cre&s pour les bandes el l'aide 2 I'agriculNre (...) pre. 
suppose I'action t u n e  bande, mais ie non~bre de ses membres determine la superficie de 
la reserve et I'imponance de I'aide7z. 

Considerant les faits relatifs cette affaire, nous estimons que le transfert 
de la reserve no 107 de Stoney Knoll s'est fait en contrevenant aux termes du 

'1 Rappun mntenant une desc"prion et un plan des r.3ewes indiennes au Mmiroba, 1889. (Dmumenu de 
ia CRI, p 540) 

72 C.F. ler instance, T.1800-81, p. 9. 
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Traite no 6.  Non seulement celui-ci exige-t-il le consentement des dndiens qui y 
ant droib avant qu'une reserve ne soit vendue, il exige aussi, si les terres sont 
vendues ou alienees, que cela soit .pour le benefice et Pavantage desdits Sauvages, 
qui y auront droitn. 11 existe donc ?I notre avis une obligation legale, decoulant 
du Traite, de rendre compte du produit de I'alienation de la reserve. 

Le produit de I'alienation de la rCserve 
Comme nous venons de I'indiquer, lilcte des Sauvages ne contient aucune dis- 
position relative a m  faits touchant cette enqucte, et il ne donne aucune indica- 
tion dans le cas d'une &ewe constituk p u r  une bande qui s'est ensuite dispenee. 
Nous avons constate que le Canada n'aurait pas pu respecter les dispositions de 
cession de I'Acte des Sazdvages a cause des exigences techniques de residence, mais 
cela seul ne regle pas la question. Le consentement des ayants dmit (Indiens) 
etait aussi ntcessaire, en vertu du Traitk, pour qu'une reserve puisse stre vendue 
ou alienee. En consequence, le Canada a enfreint les dispositions du Traite no 6 
en transferant la reserve no 107 de Stoney Knoll au Departement de l'interieur 
sans obtenir d'abord le consentement des membres survivants de I'ancienne 
bande Young Chipeewayan. I1 n'y a aucune contradiction entre PAC& des Sauvages 
et le Traite sur cette question. Bien que I'Acte des Sauvages n'en parle pas, le 
Trait6 est parfaitement clair en ce qui concerne I'obligation d'obtenir d'abord le 
consentement des ayants droit. 

Le Traite exige par ailleurs que les terres soient vendues pour le benefice et 
l'avantage desdits ayants droit, ce qui ne s'est pas produit dans ce cas. En effet, 
il n'existe aucune preuve permettant de penser que les anciens membres de la 
bande Young Chipeewayan, ou les bandes les ayant accueillis, aient obtenu quelque 
benefice que ce soit de la vente de la reserve no 107 de Stoney Knoll. 

A notre avis, le Canada avait l'obligation legale de repartir le p d u i t  de la vente 
selon I'une des deux mkthodes suivantes : (1) en veillant a ce que les bandes 
d'accueil reGoivent des terres supplementaires pour leurs reserves conformement 
a la formule du Trait6 relative au nombre de membres accueillis; ou (2) en veillant 
ace  que les bandes d'accueil reqoivent une partie proportionnelle du produit de 
la vente de la r6erve no 107 de Stoney Knoll. La preuve indique clairement qu'il 
n'y a eu aucune repartition proportionnelle, mais rien ne permet d'affirmer avec 
certitude que I'une ou l'autre des bandes d'accueil a requ des terres de rberve 
suppltmentaires suite a I'arrivee des membres de la bande Young Chipeewayan. 

En ce qui concerne le point (2) ci-dessus, le Surintendant-General des affaires 
des Sauvages avait aprks 1895, en vertu de l'article 140 de I'Acte des Sauvages, 
le pouvoir de verser a la bande d'accueil une partie du capital de Pancieme bande, 
en proportion du nombre de membres de cette derniere. Les documents 



historiques n'expliquent pas pourquoi le Departement des affaires des Sauvages 
n'a pas exerce ce pouvoir. 11s se bornent i indiquer qu'il lui aurait kt6 ndifficilen 
de le faire, et que les transferts ont et6 (<officiew,). 

Une fois transfere le contrble des terres, le Canada s'est enrichi injustement, 
les Premieres nations de la Saskatchewan ont kt6 dksavantagees, et les disposi- 
tions du Traiti no 6 n'ont pas d 6  respectees, s'il est vrai que le Canada n'a pas 
adopte I'une des deux methodes susmentionn6es pour dpartir le pmduit de la vente. 

Le Traite no 6 prevoyait notamment que la Coumnne mettrait de cbt6 un mille 
carre de terres de rkerve pour chaque famille de cinq personnes, pour I'usage 
et l'interct mutuels de la bande. I1 ne fait aucun doute que la Couronne avait 
resped cette disposition du Traiti en ce qui mncerne la bande Young Chipeewayan. 
Par contre, la decision unilaterale du Canada de transferer la reserve no 107 de 
Stoney Knoll sans consentement ni indemnisation des int6ress.6-s constituait une 
infraction aux dispositions du Trait6 no 6. 

Dans l'arr&t R v. Taylor and Williams, la Cour d'appel de I'Ontario formule les 
remarques suivantes sur la nature et la portee des droits issus des traites : 

[Traduction] 
En ce qui concerne les d'bpositions d'un trait&, et ce, nonabstant tous les auues farceurs deja 
mentionnes, c'est toujours I'honneur de IaCourome qui est en jeu (...) M. ie juge Cartwright 
I'a souligne dans les motifs de sa dissension dans I'affak R v. George (...) en disant : 

Nous devons 2 man avis nous efforcer d'interpr6ter le wait6 de 1827 et les lois du 
Parlement qui portent sur la question dont nous sommes saisis de maniere 2 ce que 
I'honneur du Souverain soit toujours protege et que le Parlement nepuisse se faire 
reprocher dawirptis une mesure unilatdralement et au m&is des druih solen. 
neUementgamntiF QU lndienr ef a leurposb%k?par tmk de baitd (itaiques a joute~)~~.  

De nombreuses cours ont repris ces paroles a leur compte, notamment la Cour 
supreme du Canada dans I'arret R. v. Sparrow : 

A nowe avis, I 'mtt Cumn, conjugue avec I'm& R, v. Taylorand Williams (1981), 34 0 . R  
(3d) 360, justifie un prindpe direneur general d'interpretation du par. 35(1), savou, le gou- 
vemement a la respolsabilite d'agir en qualit6 de fidudaire i I'egard des peuples autochtones. 
Les rapports entre le gouvernement et les auwhtones sont de nature fiduciaire pint61 que 
contradictoire et la reconnaissance et la confirmation contemporaines des droits ancestraux 
doivent Eve defdes en fonction de ces rapports h i ~ t o r i ~ u e s ~ ~ .  

7 3  R v. Taylor and William (lgsl), 34 O.R. (Zd) 360, lap. 367 
74 [I9901 1 R.C.S. 1075,70 DLR (4th) 385,[19901 CNLR 160 



RECONSTmER LA BANDE YOUNG CHIPEEWAYAN 

Bien que la possibiliti de reconstituer la bande Young Chipeewayan n'ait pas ete 
formellement evoquke devant la Commission, cela constitue certainement une 
option envisageable. Nous invitons le Canada, les bandes d'accueil et les requerants 

examiner s'il serait r6aliste de reconstituer la bande, en vertu de I'alinea 2(l)c) 
de la Loi sur 1s Indiens, S.C.R. 1985, ch. 1-575. Au cours du sihcle dernier, cer- 
taines bandes indiemes ont cess6 d'&tre r e c o ~ u e s ~ ~  par le Canada c o m e  entitks 
collectives et identifiables. En consQuence, lorsque le gouvernement a p r o ~ o q u e ~ ~  
la dispersion des membres d'une bande ou constat6 qu'ils s'ktaient disperses78, 
s'etaient joints ?I d'autres bandes79 ou s'etaient affranchisaO, il a raye cette bande 
de ses registres. Cela dit, bon nombre de ces bandes se sont reconstitu6es depuis 
et ont reaffirm6 leur identite propre comme entites skparkes et distinctes du 
Canada Pour diverses raisons, bon nombre ont ete reenregistrees c o m e  bandes 
par le gouvernement. 

I1 en existe au moins dew exemples comus en Saskatchewan : les bandes de 
Moose Mountain et la bande de Luckyman. Le 23 novembre 1989, la bande de 
Luckyman et le Canada ont negocie une entente confirmant une reserve pour 
cette bande. Les 30 et 31 janvier 1986, la P r e ~ e r e  Nation de White Bear et le Canada 
ont egalement ratifit! une entente reconstituant trois bandes et leur attribuant 
des fonds pour leur permettre d'acheter des terres destinees 3. reconstituer leurs 
r6erves. 

15 Calinta Z(1M se lit comme suit : 

2(1) Les dtfinitiom qui suivent s'appliquent la presente loi. sbande. Groupe d'lndiens, selon le cas : 
(...I 
c) que le gouverneur en conseil a declarC Owe une bande pour lapplication de la presente loi. 

'('On ne lrouve dans IzLoi sur leslndiens aucune disuusition definissant exulicitement un urocessus ou une 
.. ~ubclhuae 0s dtisulduc8n d une b a d e  C t  la ..umrnrri ins o'r>l J 2u.uot x<hn 1 t~ .ulei 

\(,us nc t<.rnmulonr ~ucuns remarquc quanl 1 lrtrndue i e  ld i :sp~ni~h~lt t r  du Cmd3 ,1 lull POUVJII 
Ill.tm>nrrrr uu uue ban& 3 +I? ~ C S ~ C > U I C  WLS sun ic~niencm:n~ ~~~~~~~~ ~ ~ ~ ~~~ ~ ~~~ ~~~~~ ~ ~~~~~~~~~~~ ~~~ 

78 L1 sirnation d'icile dans I uelle se trowe la bande Young Chipeewayan mnstime un excellent exemple. 
79  enda ant tout le XLKe si.?cleTe Canada a sctrvement obtenu des cessions de bandes et a fusionne cenaines 

hanks d m  u,n uffon .I? iolcnnnduon ir I'Ouesl En vulcl deux c\mbpiei I r pundrnl I h  utneei IhaHt 
ct IVw dcu* bandn ar,uul)o~nu\. :uller de Phra*an~ Rump r.1 IlOiedn U r n  unl ole h,tonnPet 1 unr 
r,andz ~ n r  wile C Uhue Dex ouur former icr bdndr.\ de >Iwe Uounrvn .?I ie chef Lutk\man a r~tlfie 
le Traite no 6. mais une reserve'n'a iamais ett confirmee pour cette bande'; ;es membres bnt ete places 
sur la reserve de la bande de Little Pine. 
La bande Mitchell, en Alberta, par exemple. A la fin des annks 50, les membres de cette bande ant tow 
obtenu leur affranchissement. Leur reserve a ete divisk, et les tives de propriete de chaque pamelle de 
terrain ant ete attribues aux divenes familles. Une societe a ensuite etC constiN& wur  dttenir en fiducie 
les dmits miniers au profit des membres affranclus de la bande. 



CONCLUSIONS 

A notre avis, le Canada etait tenu d'obtenir le consentement des anciens 
membres de la bande Young Chipeewayan, conformement au Traite no 6,  avant 
de transfkrer le contr8le de la reserve no 107 de Stoney Knoll au Dkpartement 
de I'interieur. 

Laisser le Canada vendre les terres faisant partie de cette reserve sans accorder 
aux bandes d'accueil quelque forme de compensation que ce soit sous forme de 
terres ou d'argent pour les nouveaux membres intkgres, constituerait une injus- 
tice puisqu'il y aurait eu un enrichissement injuste. Un tel resultat correspondrait 

la situation envisagee par la Cour suprsme du Canada dans I'arr6t Mitchell c. 
Bande indienne Peguis, lorsqu'elle a dit qu'il : 

serait trks evange que la Couronne, compte tenu de la teneur de ses engagements par 
trait&, ait pu (...) diminuer sensiblement la valeur apparente des avantages accordessl. 

Question 4 : I'entente su r  les droits fonciers issus des traites 

4 Est-ce que lefait de souserire a la recente entente sur les droits fonciers 
issus des trait& enpikhe les reqvkrants de sournettre leur revendieation? 

En ce qui concerne la question 4, nous constatons que le Canada, la province de 
la Saskatchewan et bon nombre de Premieres Nations de cette province ont rati- 
fie en 1992 une entente exhaustive sur les droits fonciers issus des traites. On a 
fourni peu de preuves documentaires a la Commission ace sujet, et on en a peu 
parle dans les plaidoiries. A notre avis, les bandes qui seraient capables de prou- 
ver qu'elles n'ont r e p  aucune terre supplementaie apres I'integration des anciens 
membres de la bande Young Chipeewayan devraient tenter d'obtenir reparation 
dans le cadre de Pentente de 1992 sur les droits fonciers issus des traites. Si cer- 
taines de ces bandes ne sont pas parties a I'entente de 1992, il leur est peut-&tre pos- 
sible de formuler une revendication particuliere distincte, fondee sur de tels droits. 

La question de savoir si rune ou I'autre des bandes d'accueil peut aujourd'hui 
revendiquer des terres de reserve en vertu des droits fonciers qui lenr ont kt6 con- 
feres par traitk, mais qui n'ont pas etk respectes, dependra evidemment de sa situ* 
tion particuliere et des evenements historiques la concernant. C'est une question 
qui ne releve pas de cette enqugte. 

81 [19%] 2 SCR 85, a lap. 135,71 OLR 14thI 193, a lap. 230. I19901 3 CYLR 46, a lap. 60 Ijuge La Furestl. 
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PARTIE I11 

CONCLUSIONS El' RECOMMANDATIONS 

Les parties ont formule tel qu'indique i la partie 11 du present rapport les questions 
dont a 6t6 saisie la Commission. La question 1, concernant la genedogie, a kt6 
concedke Dar le Canada des l'ouverture de I'enquEte. En conse~uence:nous ne 
l'avons pas examinee en detail et nous ne formulons aucune conclusion a son sujet, 
si ce n'est oour constater que le Canada recomalt oue les reaukrants des familles 
Higgins ei~hickness descendent bien de membres de la pr;mi&re bande Young 
Chipeewayan. On trouvera 2 l'annexe C les details genealogiques des requerants 
tels qu'ils ont ete presentes a la Commission. 

Nous avons reformule la question 2 en des termes qui orientent plus claire- 
ment la discussion : les requerants constituent-ils une bande? La Commission est 
tenue de respecter ies dispositions de la Politique des revendications particuli&res, 
telle que definie dans la brochure de 1982 intituiee Dossier en souffrance. I1 est 
evident que cette politique ne concerne que des revendications iresentees par 
une bande ou un groupe de bandes, pas par des particuliers. 

Nous avons conclu que les requerants ne constituent pas une .bande)) au sens 
de la Loi sur les Indlens. Aujourd'hui, les seuls indices que ces personnes sont 
reliees au sein d'une rbande,) sont la genedogie et le tWme mEme de leur reven- 
dication particuliere. La preuve genedogique exhaustive qui nous a eti  soumise 
montre a l'evidence, et le Canada en convient, que les familles Higgins et Chickness 
descendent directement de membres de la bande Young Chipeewayan. Toutefois, 
il est egdement parfaitement clair que tous les requerants, a l'exception unique 
de la famiUe Higgins, ont it6 li&s par mariage a d ' a m s  bands de la Saskatchewan, 
ce qui veut dire que I'on doit admettre qu'elles descendent egalement d'autres 
bandes. 

Nous avons constate que la bande Young Chipeewayan a cesse de vine comme 
entite collective, ou comme ~tribu~t, ebande* ou *corps> d'Indiens, depuis au moins 
1889, annee du dernier paiement effectue B un particulier en vertu de la liste 
des benkficiaires de la bande Young Chipeewayan. A nos yeux, la preuve histo- 
rique montre que 1 s  membres de cette bande ont commence a se disperser peu 



apres la signature du Traite no 6, et les listes de bknkficiaires du Traite rev&lent 
que la dissolution de la bande s'est produite progressivement au cows des annies. 

Les conseillers juridiques des parties n'ont evoqut aucune autorite canadieme 
concernant le sens d'une (bandell en common law. Toutefois, un recent arr&t 
australien evoque au passage certains indices. Dans Mabo v. Queenshnd [I9921 
5 C.N.L.R. (Aust. H.C.), le juge B r e ~ a n  precise, dans la definition qu'il en donne, 
qui peut pretendre i un titre ancestral. 11 conclut par ailleurs qu'une .tribu~ est 
une communaute collective, unie et identifiable. A notre avis, ces requirantsci 
ne constituent pas me commaut6 identifiable vivant aujourd'hui en collectivite, 
et ils ne l'ont jamais kt6 auparavant. 

Suite i ces conclusions, nous formulons la recommandation suivante : 

RECOMMANDATION 1 

La Politique ne permet pas de valider la revendication pr6sentee par ces 
requCrants, puisqu'ils ne constituent pas une bande. 

Tel qu'knonce dans la partie 11, le mandat de la Commission englobe ce que 
nous appelons ele mandat supplementaire de la Commissionr. En effet, le gou- 
vernement du Canada nous a invites i lui adresser des recommandations sur les 
mesures qu'il conviendrait de prendre au cas oh la Commission conclurait que 
la Politique a kt6 appliquee correctement, mais que le resultat n'en est pas moins 
injuste. A notre avis, l'affaire dont nous avons 6te saisis correspond precisement 

un cas necessitant des remarques complimentaires de la Commission. 
Bien qu'il eat kt6 impossible au Canada de respecter les dispositions de ces- 

sion figurant dans I'Acte des Sauvages de I'epoque, c o m e  nous I'avons indiqu6 
aussi dans la partie 11, le Canada a enfreint les dispositions du Traite no 6 en 
n'obtenant pas le consentement des anciens membres de la bande Young 
Chipeewayan avant de transferer la reserve no 107 de Stoney Knoll au Departement 
de I'interieur par le biais du decret de 1897. Cela entrahe pour le Canada I'oblig- 
ation legale de rendre compte du produit de I'alienation de cette reserve envers 
les bandes ayant integre les anciens membres de la bande Young Chipeewayan 
entre la signature du Trait6 no 6, en 1876, et le transfert de la reserve, en 1897. 

A nos yew, dans la mesure oh les bandes d'accueil ont ete privees des terres 
supplementaires auxquelles le Trait6 no 6 leur domait h i t ,  le Canada pourrait &re 
oblige de recalculer les terres attribuees sous forme de reserves ices bandes, de 
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faqon a se conformer a la formule prewe dans ce trait& Sinon, il se peut fort bien 
que le Canada ait i'obligation, toujours en vertu du Trait6 no 6, d'attribuer pm- 
portionnellement aux bandes d 'mei l  le total des terres ayant compod la rQerve 
indienne no 107.11 est clairement etabli qu'il n'y a pas eu de repartition propor- 
tiomelle. En revanche, rien ne permet d'affirmer avec certitude que I'une ou I'autre 
des bandes d'accueil a r e p  des terres de reserve additionnelles suite il l'integration 
des membres de la bande Young Chipeewayan. 

Le Canada, la Saskatchewan ainsi que bon nombre de Premieres Nations vivant 
dans cette province ont conclu, en 1992, une entente sur les droits fonciers issus 
des traites. Selon nous, les bandes qui seraient capables de prouver qu'elles n'ont 
r e p  aucune terre supplementaire aprb avoir accueilli dans leurs rangs d'anciens 
membres de la bande Young Chipeewayan devraient tenter d'obtenir reparation 
dans le cadre de cette entente. Si certaines de ces bandes ne sont pas parties a cette 
derni&e, il leur est peut-&re possible de formuler uue revendication particuliere 
fondee sur des droits fonciers issus de trait&. 

Quelle que soit la demarche adoptbe i ce sujet, et la solution finalement 
retenue, nous sommes fermement convaincus que le Canada ne devrait pas benB 
ficier injustement des maheurs de la bande Young Chipeewayan et de la genemsite 
des bandes qui en ont accueilli les membres. Cela serait contraire a l'esprit, a 
l'intention eta la lettre du Trait6 no 6, lequel pmmettait que les terres de reserve 
ne pourraient &re alitnies que dans I'interh des Indiens parties au Traite, et non 
pas dans I'interet du Canada. 

RECOMMANDATION 2 

Les questions relatives au transfert des membres de La bande Young 
Chipeewayan sur les listes des beneficiaires d'autres PremCres Nations 
meritent d'stre examinees e n  dktail par le Canada et par les diverses 
PremCres Nations d'accueil, au cas par cas, et cet examen, axe notam- 
ment sur les consequences eventuelles de I'entente de 1992 sur les dmits 
fonciers issus des traites, devrait faire en sorte que les dispositions du 
Trait6 no 6 puissent i t re  respectees. 



Pour la Commission des revendications des Indiens 

Carole Corcoran, Daniel J. Bellegarde James Prentice, c.r., 
commissaire commissaire commissaire 
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ANNEXE A 

ENQUETE RELATIVE AUX YOUNG CHIPEEWAYAN 

1. Dkcision d'ouverture le 30 juin 1993 

2. Notification des parties le 30 juin 1993 

3. Seance de planification le 15 octobre 1993 

La seance de planification a eu lieu a Toronto (Ontario). Y etaient pr6ents des 
representants de la presumee bande Young Chipeewayan, du gouvernement 
du Canada ainsi que de la Commission des revendications des Indiens. Les 
questions abordees comprenaient le mandat de la Commission, les dates d'au- 
dience, les services de traduction, la production de documents, les regles de 
procedure et de preuve, le champ de l'enquete, la prbentation des arguments 
juridiques, et d'autres questions relatives il la tenue de l'enquete. 

4. Audiences publiques Saskatoon (Saskatchewan) Le 18 janvier 1994 

Les quinze temoins entendus le 18 janvier venaient de diverses collectivit~s 
avoisinantes : 

le chef Alfred Snake Amy Standingwater 
Harry Michael Elizabeth Standingwater 
Elizabeth Gaudry le chef Barry Ahenakew 
Lola (Louise) Gabriella Okeeweehow le chef Eugene Anaquod 
Joanne Mary Gude Douglas Bird 
Benjamin Johnson Weenie Leslie Angus 
Eugene Weenie Joseph Albert Angus 
Kelly Chickness 
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Le 19 janvier 1994, la Commission a entendu deux specialistes : Barbara 
Shanahan et le prnfesseur James Miller 

5. Presentations verbales : Saskatoon (Saskatchewan) le 24 fkvrier 1994 

6. ~lements du dossier offlciel 

Le dossier officiel de l'enqugte relative aux Young Chipeewayan comprend : 

les archives documentaires (5 volumes, 1 additif et 1 index); 

les transcriptions des audiences publiques (2 volumes); 

les memoires des conseillers juridiques des requerants et du gouvernement 
du Canada; 

. la transcription des exposes (1 volume date du 24 fevrier 1994); 

les textes d'application; 

les pieces deposees au cours de I'enquEte; 

le rapport de la Commission. 



ANNEXE B 

La presidente du comite charge de l'enquete, Me Carole Cornran, a ouvert I'audience 
publique en demandant a un Ancien de reciter une priere. Benjamin Weenie a 
fait quelques observations preliminaires. La commissaire Corcoran a poursuivi 
en expliquant brievement le rale de la Commission et en decrivant le champ de 
I'enquete. Les conseillers juridiques de la Commission ont ensuite depose des 
copies des documents relatifs au mandat de cette derniere pour qu'ils soient 
inscrits dans les registres officiels. Un interprete cri, Wesley Fine Day, a permis 
aux Anciens de temoigner et de suivre les dkliberations dans leur propre langue. 

Les temoins, dont aucun n'a etk assermenti, venaient de diverses collectivites 
avoisinantes. Tous ont beneficit! de l'aide des conseillers juridiques de la 
Commission, a qui il revenait d'ailleurs de poser toutes 1es questions, les com- 
missaires se rbervant le droit d'intervenir a tout moment. Si les autres conseillers 
juridiques avaient des questions, ils devaient les soumettre par ecrit a leurs homo- 
logues de la Commission qui les posaient ensuite au temoin. I1 n'y a eu aucun 
contre-interrogatoire. 

Les specialistes ont ete interroges par les conseillers juridiques qui les avaient 
convoques. Ces temoins n'ont pas non plus kt6 assermentes, mais ils ont 6te 
appelb a decliner brievement leurs titres et competences. Les autres conseillers 
juridiques ont ensuite eu la possibilite de se livrer a un contre-interrogatoire. 

Les commissaires n'ont adopte aucune r8gle formelle d'itablissement de la 
preuve en ce qui concerne le tkmoignage des membres de la collectivite ou le 
dep6t des documents qu'ils etaient disposes a examiner. 



ANNEXE C 

~ L ~ ~ E N T S  DE PREUYE ORALE ET ECRITE SUR LES QUESllONS 
AYANT TRAIT A IA GES~.UOGIE DES MEMBRES DE LA BAh'DE 

ET AUX CHEFS QUI SE SONT SUCCEDES 

CHEFS DE LA BANDE YOUNG CHIPEEWAYAN 

Le chef Chipeewayan et Young Chipeewayan 
Alfred Snake soutient : 1) qu'il est un descendant du chef Young Chipeewayan; 
2) que Young Chipeewayan appartenait a la hande Young Chipeewayan; et 
3) qu'il est habilite 3. soumettre cette revendication. Un schema genealogique des 
familles Snake et Standingwater a 6t6 depose au cours de I'enqugte (piece 4), le 
tableau 1 en presente une version r h i d e .  

Le 24 aoiit 1876, la bande Chipeewayan re~oit les premieres amuites versees 
en vertu du Traite'. La liste des beneficiaires pour l'annee 1876 montre que le 
chef Chipeewayan a r e p  73 $ : le montant forfaitaire unique de 12 $ verse 
chaque membre de la famille pour la conclusion du Trait& plus la somme de 25 S 
pour lui-meme, ii titre de chef. La liste indique egalement qu'il avait alors deux 
femmes et un fils. 

Le chef Chipeewayan meurt en 1877. Personne ne conteste que c'est son 
fils, is-pim-ik kah-kee-toot2 ou Young Chipeewayan3, qui lui a succede. La liste 
des beneficiaires pour I'annee 1877 montre que Young Chipeewayan touche alors 
I'annuite pour deux femmes et deux filles" En 1878, Young Chipeewayan porte 
le titre de chef et re~oit I'annuite pour trois femmes et trois enfants'. 

1 Liste des Mneficiaires du Trait6 (bande Chipeewayan) pour 1876. 1 chef, 4 ssouschefsx et 79 lndiens ont 
r e v  I'annuili (Documents de la CRI, p. 25) 

Qans ce eas encore, I'orthogaphe de "Ispimik kah-keetoob a change depuis 1876. La Premiere Nation a con- 
phie, ce que nous femns Cgalement dans le reste du pdsent rappon. 

3 El%%En&e &lare Ctre descendant de Younp Chiwewarn ies autres descendants du chef Chipeewaw 
n'oni aucune pertinence aux fms de la determinathn de cetti lignee. Nous les laisseraus danc de &te pbur 
ie moment 
Liste des bCn6fiF$ires du Traite (bande Chipeewayan) pour i'annee 1877. (Documents de la CRI, p. 26) 
Liste des beneficiaires du Trait6 (bande Young Chipeewayan) pour 1878. (Documents de la CRI, p. 27) 



R A P P O R T  CONCERNANT L E S  Y O U N G  C H I P E E W A Y A N  

En 1879, le paiement se fait B Battleford. La liste des bkneficiaires du Traite 
pour cette annee-la6 montre qu'une des femmes de Young Chipeewayan l'a quitbi 
et qu'il a r e p  55 $ : 25 $ B titre de chef et 5 $ chacun pour deux femmes, un fils 
et trois filles. Elle ne fournit, cependant, aucun detail sur ce qui est arrive a l'autre 
femme. Rien ne permet de tirer quelque conclusion que ce soit ce sujet, ni de 
determiner si elle est partie avec I'un ou I'autre des enfants. 

A l'exception de deux naissances et d'un decks, les listes pour la periode allant 
de 1880 1887'. les listes ne revklent aucun changement important dans la - 
famille de Young chipeewayan. La liste de 188j8 ne fait aucunement mention de 
I'endroit ou la bande a recu les annuibis, mais elle donne mdm6 tout le nom des 
membres de la bande qui ont kt6 pay& 

En 1888, les annuibis vetsees la bande Young Chipeewayan ne sont plus 
port& 2 un registre distinct, mais plut6t inscrites sur d'autres listes. Cette annee- 
la, le nom de Young Chipeewayan apparatt au no 102 de la liste pour la bande 
de Thunderchi. I1 portera ce m6me numen, jusqu'en 1908. Durant cette @do&, 
Young Chipeewayan ne porte plus le titre de chef de bande et le nombre des 
membres de sa famille varie d'une annee I'autreLO. 

En 1899, Young Chipeewayan touche 15 $, soit 5 $ chacun pour lui-mhe, un 
fils et une fille. Dans la colonne des observations de la liste concernant la bande 
de Thunderchild, on peut lire : ((Fils devenu un h o m e  et paye sous le no 146 
de cette bande))". Ce no 146 n'est pas identifie 

Les listes concernant la bande de Thunderchild pour la periode allant de 1900 
B 1904 ne font etat d'aucun changement important pour ce qui est de la famille 
de Young Chipeewayan. Chaque annee, celui-ci reqoit quinze dollars : cinq dollars 
chacun pour lui-mhe, un gar~on et une fille. Une note la colonne des obser- 
vations des listes de 1905 et de 1908 explique la difference dans le nombre des 
membres de sa famille. En 1905, on indique : %Fils devenu un homme et pay6 sous 

2 Liste des beneficiaires du Traite (bande Young Chipeewaynn) pour 1879. (Documents de la CRI, p. 28) 
Selon la liste de 1867, une de ses Ues aurait 4Oous2 un homme dela *sere de Thunderchild. On indique 
cn r1fi.1 dab la iulu~lne dr, oh,cnauun, I'fi1.c n l r n t ~  ~u n a, - ll,lhund~.rrh~lJ. 
bnr .ic. hcatfiourrr J u T n i a  tbandu b.ung ~ : h ~ p ~ r ~ ~ ~ y m )  pour 1%; !lh>nrnc.~~Lc .It lh(:RI p j11 

, lh\tc de, h+wtitvaicr5 du I'rdlG "our i~ h a d ?  d e  l l u n ~ l ~ n h ~ i d  "<IUC IhXd I I h x v m ~ n L ~  tic I, t:N 0 3 - .  

Ce h~ 86 eq toutefoh, anonyme. 
11 Uste des Mn6ficilires du Trait4 (bande de Thunderchild) pour 1899. (Documents de la CRI, p. 48). En 

regfe gngrale, l'agent des lndiens aaribuait, sa d ' i t t ioo ,  des numeros lux enfants indlens pour les Pus 
des paiemenu d ' a ~ u i t t s  effectues en verm d'un mit i .  D'abord insnit sons celui de leun parents, ils rece 
vaient leur propre numem lorsqu'il se mariaient nu qu'ils atteignaient leur majorite. Bien que Page de la 
majorit6 miai l  d'une mvhce a rauue, il etait en g6nemi de 21 ans les orphelins Maisaient exception et 
mevaientpius j e u n e s k p m  ~ n u m 4 m . V o i r H i d o b e e f ~ h d s l n d i e t l F : p d d e d e ~ -  
Volume I:pmje$derechmi!?, par B e r n  McCMcCardle, Gcembre 1982, p. 137. 



A C T E S  D E  L A  C O M M I S S I O N  D E S  R E V E N D I C A T I O N S  D E S  [ N D l E N S  

le no 152 de cette bandedz. Ce no 152 n'est pas identifie. En 1908, on indique : 
<cFille devenue une femme et payee avec son mari sous le no 148 de cette banded3. 
Le no 148 n'est pas non plus identifie. 

En resume, le chef Chipeewayan et ses trois lieutenants signent le Traite no 6 
en 1876. 11 meurt en 1877, et c'est son fils, Is-pim-ik kah-kee-toot (Young 
Chipeewayan) qui lui succede alors. Deux faits significatifs ressortent des listes 
faisant etat des annuitks versees en vertu du Traite. En premier lieu, 25 $ sont 
verses a celui que I'on recomait comme le chef de la bande. En second lieu, l'his- 
toire familiale des membres des bandes visees par le Traite est documente. 

Toujours d'aprb ces listes, Young Chipeewayan continue d'@tre paye a titre 
de chef de sa bande jusqu'en 1888, date a laquelle la bande Young Chipeewayan 
cesse de faire l'objet d'une liste distincte. De 1988 a 1908, Young Chipeewayan 
est pay6 sous le no 102 de la liste visant la bande de Thunderchild. 

En ce qui a trait a l'histoire familiale, la liste des beneficiaires pour l'annee 
1879 indique qu'une des femmes de Young Chipeewayan I'a quittk. Rien n'indique 
ce qui lui est arrive, ni si elle a gard6 un ou plus d'un des enfants qu'ils ont eus. 
Bien qu'il ne soit fait mention d'aucun deces N d'aucune naissance relativement 
a la famille de Young Chipeewayan, aucun de ses fils ou de ses filles n'a atteint 
avant 1899 l'%ge requis pour recevoir son propre numero de trait6. Cette annee-I& 
la fille de Young Chipeewayan marie le nu 86 de la bande de Thunderchild. 
Les listes correspondant a cette bande pour les annees 1899 et 1905 indiquent 
clairement que Young Chipeewayan avait des fils, mais aucune des listes 
produites n'en donnent le nom. 

Albert Snake 
Personne ne conteste que le chef Alfred Snaket4 est le fils &Albert Snake. Ce qui 
reste toujours a prouver, c'est si Albert Snake etait be1 et bien le fils de Young 
Chipeewayan. Les listes concernant la bande de ce dernier et celle de Thunderchild 
ne rhelent aucun lien de filiation entre Young Cbipeewayan et Albert Snaket5. 

Une reunion tenue le 12 fevrier 195516 a pour objet de consigner par ecrit les 
souvenirs d'hlbert Snake. Harry Bighead" en redige le prods-verbal. Dans ce 

11 Lite des btn0ficiaires du TraitC (bande de Thunderchild) pour 1905. (Documents de la CRI, p. 54) 
13 Liste des btneficiaires du Trait6 mande de Thunderchild) pour 1908. (Documents de la CRI, p, 57) 

~ a h y  ~ighead,'tou etaient avec ~ l & n  Snake, par les liens d i  marlage ou ceuxdu sang. (~dcuments 
rle la CR1 n 6711 --.--.-,p ",., 

17 Harry Bighead et Harry Michael ne sont qu$ne seule et mCme persome. Michael esl ie pr6nom domC 3 
son pert. 



document, Albert Snake affirme &tre parent avec le chef Chipeewayan et avec 
Young Chipeewayan. 

[Traduction] 
...J avais envuon neuf ans lorsque mon grand-pere, le chef Ochippepan, a conseille h son 
peuple de quitter la reserve pour I'hiver. 
(...I 

Vers le printemps, la maladie nous a frappes e t  un bon nombre d'entre nous sont morts, 
dont mon grand-pere, le chef Parmi les femmes qui ont perdu la vie, il y avait ma mere. 
Son nom etait O.ma.mees. (...) k nom de mon pere etait Espim-hiccak-itoot, ce qui signifie, 
en cri  ~Celui dont la voix vient du c i e l ~ ~ ~ .  

I1 attribue la difference entre son nom et celui de Chipeewayan a la culture 
crie e t a  Padministration religieuse. Dans le procks-verbal de la reunion de 1955, 
on peut lire, entre autres, ce qui suit : 

paduction] 
A Wt6, le reverend Hies  nous a fait venir pour nous haptises, ma grand- mere et moi, et nous 
avons et6 hapWs le m8me jour. EUe a r e p  le nom d'Emma, et moi celui 8Alben.a Je lui ai 
alors demande (...) d'ou lui venait k nom de Snake. U adpondu : & a  peut wus pmiw Change, 
mais 31 une cenaine epoque, et m2me encore aujourd'hui chez cerwhs lndiens, les femmes ne 
prononpient jam& le nom de leur gendre, qui ne prononcait jamais non plus celui de sa belle 
n12re. Lorsqu'on a demande h ma gand-mere le nom de mon pere, elle a refuse de repondre. 
C o m e  il me fallait un nom de famille, le reverend Hines et les autres peMMes presentes (...) 
m'ont dome  le nom de Snake, pasce qu'h I'epoque je vivais h Snake Plain (...)'9. 

Les conseillers juridiques du requkrant ont soumis deux certificats de bap- 
t h e  : un pour Albert SnakeZ0 et I'autre pour sa grand-mere, Emma Snakez1. Le 
10 aoilt 1884, le reverend John Hines baptise un orphelinZz du nom &Albert et 
sa grand-mere, Emma, a I'kglise St. Mark, dans la mission &Asissippi. Le certifi- 
cat de bapt&me &Albert Snake indique comme date de naissance Pannee 1875Z3. 

Barbara Shanahanz4, dont le gouvernement du Canada a retenu les services 
pour proceder a des recherches dans cette affaire, a rencontre pour la premiere 

Cam te rendu d'une reunion tenue 2 la reserve de Sandy Lake le 12 fWer  1955. (Documents de la CN, 
pp, 852 a 665) 

' 9  Compte rendu Gune r6union tenue la reserve de Sandy Lake, le 12 fgvrier 1955. (Ducmena de la CN, 
pp. b68 et 669) 

?o Certificat de bapteme #Albert Snake, diocese de Saskatchewan. (Piece 6 de la CRI) 
21 Certificnt de bapteme #Emma Snake, diocese de Sukatchewan. (Piece 7 de la CRI) 
22 C'esr en tant qu'orphelin qu'il a et6 baptise, et le nom de ses parents n'a pa et6 insait. 

Cette date est corroboree dans le pro&-verbal de la reunion de 1955. 
'4 Dipi8rnee en psychoiogie clinique, Barbara Shanahan a travaille dans le domaine de la recherche en 

psychoiogie. Depuis 1989, eiie effecole des recherches sociales et hiswriques. 



A C T E S  D E  L A  C O M M I S S I O N  D E S  R E V E N D I C A T I O N S  D E S  I N D I E N S  

fois le nom &Emma Snake sur la liste des Mneficiaires de la bande de Mistawasis, 
Snake Plain, pour l'annee 1985. Emma y porte le no 118". Une note la colonne 

des observations pour I'annee 1885 indique .Nan payee Van dernier, tres vieille 
avec un petit-fils des ~ l a i n e s ~ ' ~ .  Aucune modification n'est not6e aux listes con- 
cernant la bande de Misawasis jusqu'en 188927, m& ou le petit.fils &Emma atteint 
l'@e requisZ8 pour recevoir son propre num6ro. 

En 1890, la liste touchant la bande de MistawasisZ9 indique qu'Emma Snake 
est dkcedee, et qu'Albert Snake a r e p  I'annuite a laquelle il a droit en vertu du 
Traifk. Sur la liste cornpondant a la ban& Ahtakakoop pour cette annee 18903", 
on trouve le nom &Albert Snake au no 126. Aucune modification n'est apportee 
au sujet &Albert Snake ala liste concernant la bande Ahtahkakoop jusqu'en 1894, 
annee ou il se marie. Jusqu'en 1916, les listes ktudiees pour la bande Ahtahkakoop 
indiquent la prksence d'une epouse, ainsi que des naissances et des dec&s. La 
liste de 1916 identifie, toutefois, un nouveau-nP1. En 1916, Albert Snake a une 
femme3', dew fils et une fille. L'afne des fils n'est pas identifie. A I'enquite, Alfred 
Snake a affirm6 que son frkre sink est mort sans desceudantsj4. La tille plus %gee 
a kt6 identifiee c o m e  &ant Elizabeth G a u d ~ y ~ ~ .  

Chacun des requerants reconndt actuellement en la personne @Alfred Snake 
le chef hereditaire. Bien que certains motifs invoques ne caracterisent pas 
normalement la qualite de chef hkreditaire,,, d'autres s'appuient sur la lignee. 

[Traduction] 
Q. Qui reconnaissez.vous comme chef hereditaire? 
R. Alfred. M. Alfred Snake. 
Q. Pouniez-vous dire aux commissaires pouquoi  vous lui reconnaissez le titre de  chef 

h6rEditaire de  la bande Young Chipeewayan? 
R. Bien, je crois qu'il le merite e t  je pense qu'il fait un bon chef. C a n e  me gene p a .  

colome des observations, on pe;t lire : "Le garqon poG le no 131". 
28 Vnir in nnro na ~1 

. .  ' 
colonne des observations, on pn;t lire : "Ponait le no 133 Miita'wa;is". 
Lisle des beneficiaires du Trait6 (bade  de Mistawaris) our 1916 (Documents de la CRI. p. 90). Dans la 
mlome des observations, on peut lire : -Alfred, n& le 7 f6vrters. 

31 Aprb le d& & sa premiere @pow, Albert Snake a marie Rose Blrd Aumn enfant a'est issu de ce mariage. 
Rose Bird avait d6ja des enfmts. (Transcription, vol. I, p. 138) 

33 Transcription, voi. 1, p. 27. 
I4 A I'enqu@te, Elizabeth Gaudry a dMarC avoir quaue.vingt-onze a s .  (Transmption, vol. I, p. 65)  



Q. A p m  Alfred Snake, comaiwz-vous qwlqu'un qui revendique le titre de chef hgWitaire 
de la bande Young Chipeewayan? 

R Pas v r a i ~ e n t 3 ~ .  
- Lola Okeeweehow 

Q. Qui reconnaissezvous c o m e  chef htreditaire de la bande Young Chipeewayan? 
R. Alfred Snake. 
Q. Pouniez.vous dice aux commissaires pourquoi? 
R. C'est ce qu'un avocat m'a dit. 
Q. Co~aissez.vous quelqu'un d'autre qui revendique le titre de chef hereditaire de la 

bande Young Chipeewayan? 
R. 

- Kelly Chickness 

Qui reconnaissez-vous comme chef herkditaire de la hande Young Chipeewayan? 
Elle dit qu'Alfred est probablement le ... selon eUe, le chef actuel, c'est Alfred. 
Connaissez-vous quelqu'un d'autre qui revendique le titre de chef herkditaire de la 
bande Young Chipeewayan? 

R. Non37. 
-Elizabeth Gaudy 

Q. Qui reconnaissezvous c o m e  chef hkreditaire? 
R. Bien, dans le temps, en 85, nous avons sign6 cet affidavit qui dit qu'Alfred Snake est 

le chef hkrkditaire, et nous I'avons produit devant un tribunal. 
Q. Pourquoi lui reconnaissez-vous le titre de chef hereditaire? 
R. Bien, il a etabli une lignee que nous continuons de respecter suivant nos coutumes et 

nos uaditions, pluat que la Loi sur les Indiens. 11 est son descendant direct, sa descen. 
dance est dans la lignee directe des chefs, et c'est ce que nous avons soutenu en 843*. 

- Benjamin Weenie 

Q. Qui reconnaissez.vous c o m e  chef hereditaire et pourquoi? 
R. Alfred Snake, pace que depuis que je le connais, il uavaille sur cette affaire de la 

reserve Chipeewayan. II avait l'hahitude d'aller voir ma mere la reserve 2 ce sujet, 
pour lui en paler. 

Q. Connaissez-vous quelqu'un d'autre qui revendique le titre de chef hereditaire de la 
bande Young Chipeewayan? 

R. Non, seulement Alfred39. 
-Amy Sfandingwater 

35 Transniption, vol. I ,  pp. 78 et 79 (Lola Okeeweehow). 
36 Transniption, voi. I, p. 117 (Kelly Chidoless). 
3' Transcriotion. val. 1. o. 67 (Elizabeth Gaudrv). 
J8 Transaibtian; val. I; b. 95 @enjamin ween;;). 
39 Transcription, voi. I, p. 121 (Amy Standingwater). 
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En resume, personne ne conteste que le chef Alfred Snake soit le fils &Albert 
Snake. Ce qui, toutefois, n'a toujours pas et6 etabli, c'est si Albert Snake est be1 
et bien le fils de Young Chipeewayan. 

LES MEMBRES DE LA BANDE 

Gbbalites 
Les autres requerants se regroupent en cinq fanlilles. L'appartenance de chacune 
d'elles a la bande Young Chipeewayan est contestke pour au moins un des trois 
motifs suivants : 1) la filiation; 2) l'ancstre presume n'ktait pas rattache a cette 
bande; et 3) I'ancstre a fini par perdre le dmit de se dire membre de la bande. 
Le gouvemement du Canada conteste la filiion des h l l e s  Okeeweehow et Angus. 
Dans le cas des Weenie, leur ancOtre prCume ne faisait pas partie de la bande. 
Enfin, I'appartenance des cinq familles a la bande Young Chipeewayan est 
mise en doute du fait que leur ancOtre a fini par perdre pour lui-m&me, et pour 
ses descendants, le droit de se dire membre de cette bande. 

Filiation 

Okeeweehow 
Lola Gabriella Okeeweehow soutient : 1) qu'elle est une descendme d'okeeweehow; 
2) que celui-ci appartenait a la bande Young Chipeewayan; et 3) qu'elle est habili- 
tee a soumettre cette revendication. Un schema genealogique de la famille 
Okeeweehow aete depose au cours l'enquste (piece 15); le tableau 2 en presente 
une version revisee. 

Selon la liste des beneficiaires de la bande de Chipeewayan pour 1876, 
Ookeewahaw et une Femme ont eti admis a toucher les annuit6 pdwes par le Trait2 
en tant que membces de cette bande. Ookeewahaw, qui portait le numero 1 I", 
a recu au total 24 $ renartis 6galement4' entre lui et la femme. Il a recu 10 $ en 
tant-que membre de la' bandeYde Chipeewayan jusqu'en 1879. ~or thdgra~he de 
son nom a subi chaque annee de ltgexs changemenis, passant de Ookeewahaw 
en 1876 B ~okeewekhow en 1878,puis I ~ ~ k e e w e h o t ~ ~  en 1879. La liste con- 
cernant la bande Chipeewayan pour 1879" revele que Ookeewahow, qui porte 
le numem 12, a r e p  la somme de 15 $, soit 5 $ chacun pour lui-meme, sa femme 
et son fils. C'est la la d e r ~ e r e  inscription au nom d'okeewahow. On ne sait stricte- 
ment rien des mouvements & ce dernier pour la periode allant de 1880 1884. 

Lha J.3 n c n ~ t i a d m  ou Trutc h m d ~  ('h.pr.caa!mt p ~ o r  1.8'0 Usnumenu C la (:Kl g !<.I 
'. k pkcmml i~ldn~du:I dc 1 2  I <>I ;~~nhmtr .  am ;on~tuunr m;lrer dmr Ic TrutC o '  . 

Ll,rc2 dc.i hznt.nct.um .lu TrmC bade l:htpcru.a!m p u r   id‘.^ ln81rumrnu dc I I  CHI p !{-I 



En 1885, le nom d'Okwehow apparalt sur la liste concernant la bande de 
P i a p ~ t ~ ~ ,  au numero 121. I1 a r e p  10 $, soit 5 $ chacun pour lui-m&me et pour 
sa &re, epouse de Magpie. Dans la colonne des observations, on peut l i e  ce qui 
suit : uPaye sous le no 43 en 1884; maintenant pay6 sous le m&me numero que 
sa mkre, veuve de Magpie, qui porte le no 153 sur la liste des bkneficiaires 
de 1 8 8 3 ~ ) ~ .  L'orthographe devait subir d'autres legers changements, passant de 
Okewehow en 1885 ii Okweehow en 1899, puis ii Okeeweehow en 1920. 

Ce qu'il convient d'etablir, c'est si le denomme Ookeewahaw, qui faisait partie 
de la bande Chipeewayan en 1879, et cet Okewehow que mentionne la liste con- 
cernant la bande de Piapot pour 1885, sont une seule et m@me personne. Cela 
dit, il ne fait aucun doute que Okewehow, de cette derniere bande, est bien le pPre 
de Joseph Norman Okeeweehod5, et que Lola Gabriella Okeeweeho@ est la 
fille qui lui est nee de son mariage avec Gabriella Dubois4'. 

M&me si Lola Gabriella Okeeweehow a declare, au cours de I'enqugte, qu'elle 
connaissait son grand-ptre Okeeweehow, elle n'a pu fournir de renseignements 
permettant de mettre fin au litige. 

[Traduction] 
Q. Connaissiez-vous votre grand-pkre? 
R. Oui, je le connaissais. 
Q. Quel %ge av ie~vous  lorsqu'il est decedg? 
R. J'avais cinq ans ... C'etait un homtt~e grand, tres grand, et il etait tr8s gentil. 
Q. Colthogtaphe du nom Okeeweehow varie dm les E@SWS. F s t e  que Norman Okeeweehow 

etait le fds d'OoKeavahaw? Pouvez.vous nous fournir cette precision? 
R. Je  ne sais pas..?8 

- Lola Okeeweehow 

43 ti* d a  MnCficiaires du Trait6 (bande de Piapot) pour 1885. (Documenfs de la CRI, p. 245) 
1-a des bendficiaires du Trait6 (bande de Piapot) pour 1885 (Doolments de la CRI, p. 245). Au n u m m  43 

de la Lisle de 1884, la bCntficiaite s'appelle Maud c'est.kdire xcelle mi est passeen. Dans lacolorme des obser 
vations, on peut iite "A CpousC Okeeweehow, membre de cette8ande. Elle a partenait aupvavant la 
bande no IS de Chacachess.. Au numero 153 de la liste de 1883 pour la ban& de Piapot, le Mntficiaite 
est Uttle M pie qui a commence en 1881 i toucher Pannuit6 prevue par le Trait6, en tan1 que membre 
de h bandex i a  oor Dans la coionne des observations, on p u t  lire : s l e  reste de la famille hab* la Pninen. 

' 5  Acte de naiisance i e  Lola Gabriella Okeeweehow, 1928 (Dmments de la CRI, p. 894). Noman Okeeweehow 
est ne aux dentours de 1898 1 Maple Creek (Saskatchewan). D'aprks cet acte de naissance, NormanJoseph 
Okeeweehow habite la reserve indienne de Muskewpetung. C'est un Cri de 30 ans, n4 Maple Creek 
(Saskatchewan), ce qui est mnfome 5 ce qu'indique la liste d a  bedficiaires de la bande de Piapot pour 
1898 (Doolmenfs de la CRI, p. 258). On y mentiorme aussi la mort t u n  fils et la naissance 6 u n  auue. 

46 IYO 645 sur la iiste des beneficiaires de la bande Muskowpetung. 
" ExVait de lacte de manage &Joseph Norman Okeeweehow et de Gabnella Dubois, 1922. (Documents de 

la CRI, p. 1071) 
4 Transcription, vol. 1, p. 76 (Lola Okeeweehow). 

247 



A C T E S  D E  L A  C O M M I S S I O N  D E S  R E V E N D I C A T I O N S  D E S  I N D I E N S  

Le gouvernement du Canada a retenu les services de Mme Barbara Shanahan 
pour confirmer ou infmer les domks  genkalogiques amc6es parks requerants. 
Mme Shanahan a present6 un compte  rend^^^ des resultats de son analyse et des 
conclusions, que voici, qu'elle a t$ees de recherches faites uniquemeit dans les 
listes des ben6ficiaires : 

[Traduction] 
La preuve domentaire ne foumit aucun motif ratiomel de cmire que le & n o m e  00 kee 
wa haw, qui a adhere au Trait6 en 1876 avec sa femme au sein de la bande Young 
Chipeewayan, etait le meme que celui, du mOme nom, qui est d6cW dans la reserve de la 
bande Musquopeeting en 1933 et qui etait membre de cette bande. 11 n'y a aucune raison 
plausible ou convaignante de croire que 00 kee wa haw, de la bande Young Chipeewayan, 
mari6 et phre d'un enfan4 pay6 sous son pmpre numbm titre de membre de la bande 
jusqu'en 1879, aurait eu, auco&s des six suivantes, des motifs de vouloir appartenit 

la bande de Piapot et d'etre paye sous le numero de son psre, Magpie. I1 s'ensuit donc 
nkessairement que dew personnes differentes portaient le m@me nom. 

D'aprss ce qui precede, on ne peut affumer que Lola Okeeweehow descend d'un membre 
de la bande Young Chipeewayan. 

De plus, meme si le dinomme 00 kee wa haw etait bien, c o m e  I'affument les requerants, 
membre de la bande Young Chipeewayan, il a de toute facon cesse d'en faire partie lorsqu'il 
a ralli.4 celle de Piapot. En 1897, il appartenait cette dernihre bande depuis au mains 
douze ans au cours desquels il avait accept6 d'Otre paye, et I'avait effectivement ete, sous 
le numero attribue son pere dans les listes des annuites versees 3 la bande de ~ i a p o t ~ ~ .  

Au cours de I'enquete, Mme Shanahan a precid que, d'ap2s les listes des b h S  
ficiaires du Traiti, aucun lien reconnu n'existe entre Ookeewahaw, membre 
de la bande Chipeewayan en 1879, et cet Okewehow dont fait mention la liste de 
1885 pour la bande de Piapot. Elle a cependant admis que ses conclusions 
se fondent uniquement sur les listes des bknkficiaires du Trait6 et qu'elle n'a pas 
poursuivi ses recherches, dans les registres paroissiaux", par exemple. 

Angus 
Leslie Angus soutient 1) qu'il est un descendant de Pahpahmootaywin; 2) que 
Pahpahmootaywin appartenait a la bande de Chipeewayan; et 3) qu'il est habi- 
lit6 a soumettre cette revendication. Un schema genealogique de la famille Angus 
a ete depod au c o w  de l'enquete (p2ce 22); le tableau 3 en prksente une version 
rhisie. 

* Pieces 30 et 31 (Documents de la CH, pp. I 488). 
so Repon on the Descendants of the Young Chipeewryan Band as Particularized in the Statement of Cilim 

in the case 01AIfredSnake elal v. l)leQueen, le 15 janvier 1992 (Documents de la CH, pp. 21 et 22). 
5' Transcription, vol. 2, p. 221-222 (Barbara Shulahm). 



R A P P O R T  C O N C E R N A N T  L E S  Y O U N G  C H I P E E W A Y A N  

On ne tmuve ndle part sur la liste des Mnefidaks de la ban& Chipwayan pour 
1876 k nom de &'ahpahmootaywinn. Lln'y figurerapour lapremiere fois qu'en 1877, 
au nm6m 2ZS2. Cette mee-la il touche 68 $ : un montant forfaitaire de 12 $ cha. 
cun pour lui-meme, son epouse et deux fils, pour adhesion au Traitk, plus une m u -  
iti de 5 $ chacun. Les listes des Mnkfiaaires pour 1878 et 1879j3 ne portent pas le 
nom de @ai@unootaywm~,, qui n'apparait pas non plus, d'ap* les mherches effec- 
tuees, dans celles des &serves voisines de la bande Chipeewayan Aucun document 
n'a eti p&ntk pour pmuver que la famiUe Angus descend de Pahpahmootaywin. 

Au cours de I'enquete publique, Leslie Angus" a d6clart dans son temoignage 
que ses parents etaient Harry Angus et Julia Tootoosis, marib depuis 56 ans et 
encore Harry Angus a toujourj vkcu dans la k e r n  de Thunderchild Julia 
Tootoosis a maintenant 89 ans. Leslie Angus a aussi dkclare dans son tkmoignage 
que ses grands-parents du c8tk maternel etaient John Tootoosis et Mary Louise 
Favel, qui avaient tous deux vecu dans la reserve de Poundmaker. Joseph Albert 
Angusi6 a declare quant i lui que Mary Louise Favel, nee de mere inconnue, ktait 
la fille de Basil Favel, fils de Basil Favel et de Watchusk. Cette dernikre, nee de 
mhre inconnue, serait, selon lui, la fille de Pahpahmootaywin. 

Joseph Alhert Angus a &ciare que les faits enonces dans la pgce 22, ?I savoir 
que Pahpahmootaywin avait trois filles, sont exacts. Cependant, la liste des bene 
ficiaires du Trait6 @an& Chipeewayan) pour 1877 montre que Pahpahmootaywin 
avait deux fils. A ce sujef le commissaire Bellegarde a pose la question suivante 
a Joseph Albert Angus : 

[Traduction] 
Q. Pour ce qui est de (...) la liste des beneficlaires de la bande Chipeewayan pour 1877. 

Au numero 22, on peut lire le nom de Pahpahmootaywln. 11 y est fait mention de sa 
femme, ainsi que de deux garqons, mais il n'est question d'aucune fille. Et pourtant, la 
lignee fait ktat de trois fiUes, mais d'aucun garcon. 

R. C'est vrai. J'ai eu I'occasion de faire des recherches a c e  sujec sans toutefois les mener 
2 terme, mais j'ai pu remonter jusqu'au mariage de Basil Favel avec Watchusk. I1 s'agit 
id de Basil Favel le p d e r  du nom, bien siir, qui etait membre de la bmde Bob Tail avant 
de passer 2 ceUe de tittle Pine, puis ceUe de Poundmaker. En 1878, date IagueUe j'ai 
rencontre son nom pour la pnmiere fois, il etait deja marie. l'etat de mes recherches 
ne m'avait pas encore pe- de savoir de quelle bande provenait sa femme lorsqu'il a 
touch6 avec eUe ses premieres annuit&. C'est la un point B eclaircir, j'en suis consdent". 

'"te des henefidaites du Traile (hande Chipeewayan pour 1877. (Doruments de la CRI, p. 142) 
53 Listes des btnefiaaires du Tralt6 (hmde Chipeewayan) poor 1878 et 1879. (Dorumen6 CRI, pp. 27 et 28) 

No 371 sur la liste des b6neBciairen du Trbt6 (bande de Thunderchild). 
5' Transniption, val. I, p. 143 (Leslie Angus). 
56 N"24 sur la kte des Mn6ficiaires du Trait6 (bande de Thunderchild). C'est le f r e ~  cadet de Leslie Angus. 
3' Transcription, vol. 1, p. 151 (Joseph Alben Angus). 



ACTES D E  L A  C O M M I S S I O N  D E S  R E V E N D I C A T I O N S  D E S  INDIENS 

Les questions en litige sont les suivantes : Pahpahmootaywin etait-il membre 
de la bande Chipeewayan, avait-il une fille appelee Watchusk, et celle-ci a-t-elle 
eu des enfants? 

Albert Angus a aussi par16 des ceitkres d'appartenance ?I la bande Young 
Chipeewayan : 

[Traduction) 
Je ne puis repondre a ces questions qu'en me fondant sur mesconnaissances des coukumes 
traditiomeues nies, et non sur les aitsres d'appartenance pdcis que pouvait avoir la bande 
Chipeewayan. J'ai eu I'occasion de discuter avec feu mon oncle John Tootoosis, qui est le 
here de ma mere Julia yetais Irks jeune loryu'il a commence i guider mes recherches en 
ce qui touche I'histoire familiale, les traditions et la potitique (...). U'lai... eu un lour I'occa. 
sinn de me rendre en sa c m p g n i e  de la rberve du lac Frog P celle de Poundmaker (...). 
J'en ai proBte pour lui poser des questions sur 1es traditions autochtones. Au dPlbuf la dis. 
cussion n'avait rien P voir avec les nitkres d'appartenance P la bande (...). Je lui ai d'abord 
demande s'il existait quelque chose comme la peine capitale dans nos traditions, ce P quoi 
il m'a repondu par I'affirmative. II m'a ensuite dome un exemple du genre de crime con& 
une nation qui pourrait meriter une tetie peine 2 son auteur. I1 s'agit de la violation des lois 
indiennes concernant I'appartenance a la bande, m'a-t-il dit, et du depart de reserve sans 
I'autorisation du conseil des guemers, ce qui entrahe des sanctions de la part du chef et 
la prise en chasse immediate du coupable, les guerriers &ant autorises P tenter de la per. 
suader de revenir P la reserve. En cas de refus, ils dechheraient tous ses vstements et s'il 
refusait encore, il tuerait I'animal qui le transporte, un cheval, habituellement, et s'il persis- 
tait dans son refus, il le tuerait lui aussi, sur place. Je lui ai d o n  demande pourquoi il en 6Wt 
ainsi. I1 m'a rhpondu que c'etait la loi de I'appartenance B la hande, que h seule exception 
etait faite pour ceux qui quittaient la reserve pour aller chasser et qu'il fallait une autorisation 
pour renoncer P son appanenance a la bandei8. 

M. Angus nous a informes que ces renseignements sont corrobores dans 
I'ouvrage &Edward Ahenakew intitule Voices ofthe Plains Cree. Les extraits 
pertinents de cet ouvrage, depods a la Commission, forment la pillce 23. 

Weenie 
Benjamin et Eugene Weenie soutiennent : 1) qu'ils sont les descendants de 
Mahchanchekoss; 2) que Mahchanchekoss appartenait a la bande de Chipeewayan; 
et 3) qu'ils sont habilitks 2 soumenre cette revendication. Un schema genealogique 
de la famille Weenie a ete depose au cours de I'enqugte (pike 18); le tableau 4 
en prbente une version rkvisee. 

rs Transcription, voi. 1, pp. 145 a 147. 



R A P P O R T  C O N C E R N l N T  L E S  Y O U N G  C H I P E E W . ~ Y A N  

La premiere liste des bbneficiaires du Traite dans laquelle apparait le nom de 
nMahchanchekossu est celle de 1882, au numero 1 159. Dans la colonne des obser- 
vations, on peut lire : .Verse k Walsh en 81)). Cependant, la liste des beneficiaires 
de Fort Walsh pour 188160 ne porte nulle part le nom de ~Mahchanchekoss~. 

Par contre, ~Mahchanchekossr figure sur la liste des bkn6ficiaires de la bande 
Strike Him on the Back pour 1883, au numem 76. In a r e p  cette m6e-la la 
somme de 10 $, soit 5 $ chacun pour lui-m8me et pour son fils. En 1884, il est 
inscrit au nurnero 78 de la liste de la bande de Little Pine. 11 restera avec cette 
bande jusqu'k sa mort, en 1892. De 1886 k 1888, les listes des beneficiaires de 
cette bande revdent que sur les cinq enfants de Mahchanchekoss, un garqon et 
deux filles sont dkmenages aux ~tats .~nis.  Aucune preuve historique n'a etk 
present6e pour les identifier ni preciser l'endroit ou ils habitent maintenant. Les 
deux autres enfants ont et6 identifies comme etant Mary, ou Betty, et Wenie 
Manon. Personne ne conteste que Benjamin et Eugene Weenie soient ies descen- 
dants de Weenie Manon, ni que celuixi descende de ~ahchanchekoss~~. Ce qui 
n'a pas toujours et6 etabli, c'est si ~Mahchanchekossx appartenait bien a la hande 
Chipeewayan. 

Higgins 
Donald Higgins soutient : 1) qu'il est un descendant de Ooseechekwahn; 2) que 
Ooseechekwahn appartenait la bande de Chipeewayan; et 3) qu'il est habilite 
a soumettre cette revendication. Un schema genealogique de la famille Higgins 
a 6te depose au cours de l'enquete (pike 28); le tableau 5 en presente une version 
revistie. M. Higgins n'est pas venu tkmoigner aux audiences publiques. Cependant, 
des listes de ben6ficiaires du Traite ont ete deposees a la Commission et 
permettant d'etablii sa filiation. 

La liste des Mn6ficiaires de la bande Chipeewayan pour 1876 indique que 
Ooseechekwahn et une femme (no 18) ont ete autorises a adherer au Traite en 
tant que membres de cette bande. I1 a alors touche 24 $6" soit pour chacun un 

'' Irste JI, vmr.ticmrr, du Trok ( b a n k  \ ~ u n g  ~ h t y y l y a n ,  y u r  In01 lJ,~.urnc~,tr de h C R I ,  y . , I ,  II 
! psne Ie nc 11  I \  a r q  .enc dinerI'3ia rc.mtnc r. rtl I ,  v.lt , l ihAtun lpc!tlr IUI mimt! ,a ismnr %,In 
fi.5 el vd fillr 
En IS81 le\ memhreq Je In hulue itlung Ch~prt.w,aan ullr zlc pi )>;  a Furl U A h  LA l.,lr [,rrls I1 
mcntron .hmJe uolre. (Ih8cumr'ltl dc la CRI, p 1 1  

2' F w a l t  de I uatcm>gatwr. a*. Buhs3 ihanahan par \Ie <;nf%i lur, l l ~  mxellcei p~I>,.<(uv> 
lJ Je I1 ,;I tmnt ren,nnu qu i eat I mzr.tn ucr Wenre. 
R Oui. 
Fmcri tion vol 2 p 26Ll Iiges 21-23): 

62 Liste des!hnifinah& du 'TLit4. (bande Chlpeewayan) pour 1876. (Documents de l a  CRI, p. 387) 



montant forfaitaire de 12 $. I1 a continue jusqu'i sa mort, survenue en 1886, de 
toucher des annuit& comme membre de la bande Chipeewayan63. 

De 1886 a 1888, la veuve et les six enfants ont ete payes sous le numero 
attribue a Ooseechekwahn en tant que membres de bande Young ChipeewayanM. 
En 1889, I'annuite qui lui est verske est inscrite au numkro 11 1 de la liste concer- 
nant la bande de Thunderchild. Elle s'eltve a 25 $, soit un montant de 5 $ chacnn 
pour la veuve, un gaqon et trois filles. Dans la colonne des observations, on peut 
lire : (10 Young Chipeewayan. Deux garGons decedes. Trois fillesn". De 1889 
jusqu'a sa mort, la veuve de Ooseechekwahn portera le numero 11 1 sur la liste 
concernant la bande de Thunderchild. 

En 1890, sur la liste des knificiaires de la bande de 'Ihunded4 on peut lk dans 
la c o l o ~ e  des observations : ~Une femme, "Emma Apistatim", a renond au t ra i tk~~.  
Le maxiage de cette derniere avec Peter Higgins, cette am&-lh est incontestable6'. 

Ce qui reste encore a 6tabl'i, c'est si *la veuve de Ooseechekwahn~ est demeuree 
membre de la bande Chipeewayan de 1889 a 1986, en depit du fait que durant 
cette periode elle a touch6 des annuites avec la bande de Thunderchild. De plus, 
les avocats du gouvernement du Canada affirment qu'Emma Apistatim a renonce 
au traitk, donc a son appartenance a la bande. Personne ne conteste, toutefois, 
que Donald Higgins soit un descendant de Ooseechek~ahn~~. 

Chickness 
Les membres de la famille Chickness soutiennent : 1) qu'ils sont les descendants 
de Keeyewwahkapimwaht; 2) que Keeyewwahkapimwaht appartenait a la bande 
de Chipeewayan; et 3) qu'ils sont habilitb a soumettre cette revendication. Un 
schema genealogique de la famille Chickness a ete depose au cours de l'enquete 
(piece 19), le tableau 6 en presente une version rkisee. 

6j Liste des bentficiaires du TraiI6 (bande Young Chipeewayan) pour 1886 ( h u m e n u  de la CRI, p. 397). 
On y apprend que la veuve de Ooseechekwlhn a recu 35 S. soit une annuit6 de 5 $ chacun pour die-meme 

.. ~ - ~ - ~  

67 Exmit de Pichanee entre Barbara St 

Trdn~npu~ln'v,~l 2 p.?!'. I g e r  1 , 2 1 1  
a trlrul Je ltihangc entrc Harhara tnutahan rt \I' Grittin 1h.n du, ~uutunces lpuhl~quer 

U OUI IDIIIC ence uut a ulll h rr~dlr tn  WflUDrt I ullawle uu 11 e,l irahll denun lc &hut our. Icr famlUei 
~hicknesset HI& sont l e u  descen'dank, n'estce"pu?' ~ ~~ 

R 11s son1 bei et b~en leurs descendants. 
Q. Oui. El, bien entendu, cene affirmation vaut pour le nombre de personnes qui figurent sur ies arbres 

en6alogiques que vous avez examines? 
R g,,i .. ... 
(Transcription, vol. 2. p. 241, lignes 16-24) 



Keeyewwahkapimwaht a sign6 le Trait6 no 6 en qualit6 de ((souschef), de la 
bande Youna Chioeewavan. La liste des beneficiaires de cette bande oour 1876 
montre que keeyekwahitapimwahf qui y porte le numero 5, a alors touche 99 $ : 
15 $ en raison de son rana+.de meme qu'un montant fohitaire de 12 $ chacun wur 
sa femme, ses deux fils e i e s  quatre fi~es, pour adhesion au trait& U est resteivec 
la bande Chipeewayan. En 1881, on le retrouve au numero 172 de la liste concer- 
nant la bande de Piapot. I1 y est fait mention de son rang au sein de la bande 
Chipeewayan. En 1882, le nom de Keeyewwahkapimwaht figure de nouveau sur 
la liste relative la bande Young Chipeewayan, cette fois sous le numero 2. 

De 1883 1887, il apparait sur la liste des bkneficiaires pour la bande de 
Poundmaker sous le nom de Shooting ~ a g l e ~ ~ .  Les annuites qui lui sont versees 
sont inscrites aux numkros 66 et 67. I1 est encore une fois fait mention de son 
rang au sein de la bande Young Chipeewayan. En 1885, Shooting Eagle, considere 
c o m e  rebelle, ne regoit aucune annuite. 

En 1888, un certain Keokapamot est inscrit sur la liste des Mneficiaires de la 
bande de Poundmaker, au numero 67 On constate qu'il a r e p  30 $ : 15  $ en qua- 
lite de souschef, plus une annuit6 de 5 $ chacune pour sa femme et ses deux filles. 

En 1889, une annuit6 de 15 $ est de nouveau inscrite au nom de Keokapamot 
sous le numero 67 de la liste concernant la bande de Poundmaker : un montant 
de 5 $ chacun pour lui-meme, sa femme et une fille. Dans la colome des obser- 
vations, on  apprend qu'une de ses filles a epouse le beneficiaire no 149. 
L'importance de cette inscription reside dans le fait que Keokapamot ne touche 
plus desormais d'annuit6 en qualite de sous-chef. La liste des beneficiaires appar- 
tenant la bande de Poundmaker ne rivkle aucun changement d'importance a 
son sujet jusqu'en 1896, date a laquelle son autre fille kpouse le benkficiaire du 
no 124, Harry Chickness, ce qui est incontestable, tout comme le fait que les 
membres de la famille Chickness sont des descendants de Harry Chickness et de 
la deuxieme fille de Ke~kapamot~~.  Ce qui I'est, cependant, c'est la question de 
savoir si la fille de Keeyewwahkapimwaht est demeuree membre de la bande 
Chipeewayan lorsqu'elle a epouse le beneficiaire du numero 124, membre de la 
bande indieme de Poundmaker. 

69 Les pyties conviennent que Keeyewahkapimwaht, Shwbg Eagle el Keokapamot sont une seuk et mCme 
personne. 

70 Exvait de I'tchanae enve Barbara Shanahan et Me Grillin lors des audiences oubliaues 
Q thll Uola, m y c  qui d tr~t aces divcn group6 I unaglne qu~t  r,l euohde(;uii ie'drhul que Its fam~uec 

Chltknc\i el i l ~ a ~ n j  sonr lrun desceodan~i n nrrtrr vas; 
R ib ,unl he1 el hnrn leu,$ ~iercendanL$ ~ ~~ - ~ . ~  ~~~~~. ~ 

Q. Oui. El, hien entendu, cene affirmation vaut pour le numbre de persomes qui figurent sur les arhres 
ghealogiques que vous avez examines? 

R nui 
(Transcription, vol. 2, p. 241, lignes 16-24) 
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Tableau 2 
DESCENDANTS DE 00 KEE WA HAW 

/ 00 Kee Wa Haw / 

Okeeweeh Ow Dubois 

Hector Larose r 7  



ACTES D E  LA C O M M I S S I O N  DES R E V E N D l C A T l O N S  DES INDIENS 

Tableau 3 
DESCENDANTS DE PAH PAH MOO TAYWIN 

Pah Pah Moo Taywin #22 
(Walking Man) 

I 
i 

I I 
Watchusk Basil Favel filie filie 

I 
Mary Louise Favel Tootwsis 

Georgina Angus HYI 

Leslie Angus 
1942- 

Gordon Angus H 1945- 

Barbra Crate I=? 
4 Joseph ,"% Angus 

Margaret King Fl 





A C T E S  D E  L A  C O M M I S S I O N  D E S  R E V E N D I C A T I O N S  D E S  I N D I E N S  

Tableau 5 
ANC~RES DES HIGGlNS 

00s Kee Che Esquad 

00 See Che Kwahn Pierre-qui-bwge) 
(Pierre-qui-bouge) 

Apistatim (Emma) Peter A. Higgins 

1862-1898 1861- 

-1__ 

1 Donald Leonard Murray ) ~ - B ~ G O T - ]  

I Lori Katherine Christopher Brandt 
I 
I 1954- 



Tableau 6 
DESCENDANTS DE KEE YEW WAH KA PIM (NO 5 SUR LA WSTE DES YOUNG CHIPEEWAYAN) 



ANNEXE D 

[traduction] 

Maitre Harry LaForme 
Commissaire en chef, 
Commission des revendications des lndiens 
1702-1 10, rue Yonge 
Toronto (Ontario) 
M5C 1T4 

Maitre LaForme. 

J'ai bien r e p  votre lettre du 16 aoat 1993, a laquelle se trouvait joint un 
exemplaire du rapport hsant &at de I'enquete men& par la Commission des reven- 
dications des lndiens concernant le <cPolygone de tir aerien de Primrose Lakeu. 

En ma qualit6 de ministre des Affaires indiennes et du Nord canadien, c'est 
avec plaisir que je vous en remercie au nom du gouvernement du Canada. 

Je voudrais faire trois remarques sur la demarche proposee par le gouverne. 
ment federal au sujet des recommandations de la Commission. En bref, (1) j'envi. 
sage d'accepter les recommandations de la Commission qui seront conformes 
aux parametres de la Politique des revendications particulkres; (2) je serais 
heureuse de connaitre les recommandations de la Commission sur ce qu'il convien- 
drait de faire au cas oil celled conclurait que la Politique a ete mise en oeuvre 
correctement, mais avec un resultat qui n'en est par moins injuste; et (3) je prevois 
transmettre au Groupe de travail mixte des Premkres Nations et du gouverne- 
ment sur les revendications particulieres les recommandations dont la mise en 
oeuvre necessiterait que I'actuelle Politique soit modifiee. Telle est la position 
du gouvernement du Canada 



R A P P O R T  C O N C E R N A N T  L E S  Y O U N G  C H I P E E W A Y A N  

Comme vous le soulignez dans votre lettre, le dossier assemble par la Commis- 
sion relativement a I'enquEte precitee, qui a durk dix mois, se compose de docu- 
ments totalisant 6 600 pages, de 12 volumes de transcription ainsi que de divers 
rapports et etudes. Le rapport de la Commission fait maintenant Pobjet tune  exa- 
men attentif de la part du gouvernement federal. Vu I'importance de ce dossier, 
j'ai demand6 qu'une reponse officielle me soit soumise d'ici deux ou trois mois. 

Je vous prie de croire que la diffusion de ce premier rapport me rejouit tout 
autant que vous et les autres commissaires. 

Veuillez agreer, Maitre LaForme, l'expression de mes sentiments les meilleurs. 

[original signe] 
Pauline Browes 

cc. : Pierre Blais, c.r., depute 
Tom Siddon, c.r., depute 
Jean Corbeil, c.r., depute 



ANNEXE E 

[traduction] 

Le 22  novembre 1991 

Monsieur Ovide Mercredi, 
Chef national 
Assemblee des premihes nations 
47, rue Clarence 
Suite 300 - Immeuble Atrium 
Ottawa (Ontario) 
KIN 9K1 

Monsieur 

Comme vous le savez, j'ai rencontre le 1 2  novembre 1991, ?J Vancouver, 
Me LaForme et les chefs Wendy Grant et Clarence Jules, afin de discuter avec e m  
de questions soulevees au cours de rencontres avec le Comite des chefs sur les 
revendications particulikres tenues a Winnipeg, les 6 et 7 novembre. Vous avez 
malheureusement ete dans I'impossibilite d'&tre present, mais puisque les ques- 
tions abordees a cette occasion avaient ete soulev6es par vous dans votre cop 
respondance avec le gouvernement du Canada, je prends la liberte de vous ecrire 
directement. 

J'aimerais traiter ici de kmis questions : le libel16 du &ret creant la Commission 
des revendications particulikres et f ian t  son mandat, le r8le de la Commission 
dans I'execution de son mandat et par rapport au decret, et enfin, les modifica- 
tions a apporter ?J la Politique et la participation du Groupe de travail mixte 
la chose. 

Premierement, il est tout a fait vrai que le libel16 des critkres enoncQ dans le 
decret n'est pas le m&me que dans la brochure Dossier en souffrance. Je joins 
les textes compares. 



Selon nous, les modifications apportees au libel16 du decret rendent le man- 
dat de la Commission plus precis. Je pourrais vous domer des explications ici, 
mais je prefererais quand meme que vous-meme ou vos collaborateurs puissiez 
rencontrer des fonctionnaires de mon ministere pour discuter de preoccupations 
precises. Je suggkre donc que, si vous le souhaitez, votre bureau communique 
avec M. Rem Westland, chef de la Direction generale des revendications particu- 
lieres, pour manger une rencontre. Comme ces questions touchent directement 
les activitb courantes de la Commission, je serais heureux que celle-ci puisse 
partidper 2 cette rencontre. 

La politique knoncee dans k decret est, essentiellement, celle qui existe deji, 
mais avec quelques modifications importantes proposees a la suite des discussions 
tenues avec les chefs : supprimer la disposition portant que sont irrecevables les 
revendications basees sur des kvenements datant d'avant la Conf6deration, et 
creer la Commission des revendications particulieres des Indiens. Ces modifica- 
tions ont entrain6 une augmentation sensible du budget affect6 a la Politique, 
mais cela n'entre pas vraiment dans le cadre du dicret. D'autres importants 
changements sont a prevoir, mais j'y reviendrai plus loin. 

Pour ce qui est de la deuxieme question, je m'attends i ce que, dans l'execu- 
tion de son mandat, la Commission examine les cas dont elle est saisie et se 
prononce, par recommandation, sur la question de savoir si une application cor- 
recte de l'actuelle Politique sur les revendications particulieres aurait abouti a 
la solution proposee par la Direction generale des revendications particulieres. 
J'ai deja dit, et je le rephte, que je prevois accepter les recommandations de la 
Commission qui concorderont avec la Politique. 

Si, en procedant a son examen, la Commission en vient a la conclusion que 
la Politique a kt6 bien appliquee, mais qu'il en a resulte une situation injuste, je 
serai heureux d'avoir les recommandations de la Commission sur la mani'ere de 
regler le cas. S'il faut, pour les mettre en oeuvre, modifier la Politique existante, 
je suppose que la question sera soumise au Groupe de travail mixte. 

Cela m'amkne directement la troisieme question. Je ne m'attends pas a ce 
que la Politique actuelle soit pleinement satisfaisante, aussi je souhaite que, au 
moment de la modifier, nous puissions nous appuyer sur une solide exp6rience 
et une consultation approfondie. 

J'espkre que le gouvernement du Canada pourra alors compter largement sur 
le Groupe de travail mixte pour le conseiller sur les autres modifications apporter 
a sa Politique. Je souhaite que la chose se fasse non seulement d'une fa~on 
theorique, mais a partir d'exemples de revendications auxquelles I'aauelle PoLitique 
des revendications particulieres ne peut rendre justice. 



A C T E S  D E  L A  C O M M I S S I O N  D E S  R E Y E X D I C A T I O N S  D E S  I N D I E N S  

En terminant, je tiens 'd preciser que les conseils et les conclusions du Groupe 
de travail mivte relevent entikrement de ses membres. Je puis vous donner l'assu- 
rance que les representants du gouvernement feront preuve d'ouverture d'esprit 
sur la question de savoir comment la Politique pourrait Otre amdioree, rempla- 
cee ou complet6e. Je suis convaincu en outre que les initiatives dija amorcees 
peuvent parfaitement pennettre d'ameliorer la mise en oeuvre de la Politique exis- 
tante sans empkher de revoir celleci pour mieux repondre au dksir des Indiens 
et des bandes indiennes. 

I1 est important, toutefois, de se mettre l'oeuvre aussit6t que possible. J'espere 
que la presente lettre aura su repondre a vos preoccupations et a celles de 
certains des chefs avec lesquels vous tenez des consultations. 

Veuillez agrier l'expression de mes sentiments les meilleurs. 

[original signe] 
Tom Siddon, C.P., depute 



R A P P O R T  C O N C E R N A N T  L E S  Y O U N G  C H I P E E W A Y A N  

1. Le non-respect d'un trait6 ou ! 1.1 inexkcution d'un trait6 ou 
d'un accord entre les lndiens et d'une entente entre les Indiens 

ou d'autres lois et rkglements Indiens ou de toute autre loi 
relatifs aux Indiens. / concernant les Indiens ou des 

1 rkglements &application de 
I ces lois; 

Critkres de recevabilite des 
revendications particulieres enonces 
dans la politique ~ouvernementale 

3. Un manquement a une obligation 
decoulant de la responsabilite 
administrative du gouvernement 
a l'egard des fonds ou d'autres 
biens appartenant aux Indiens. 

Decret C.P. 1991-1329 

1.3 non respect (sic) d'une 
obligation dkcoulant de 
l'administration par le 
gouvernement du Canada 
de fonds ou autres avoirs 
des Indiens; 

4. Lalienation ilkgale de terres ' 1.4 alienation illegaie de terres 
indiennes. / indiennes; 

5. Defaut de compensation a l'egard i 1.5 non compensation (sic) pour 
de terres indiemes prises ou 
endommagees par le gouverne- 
ment fedtral ou tout organisme 
relevant de son autorite. - 

6. Fraude commise dans l'acquisition 
ou l'alienation de terres indiennes 
par des employes ou mandataires 
du gouvernement federal, dans 
les cas ou la preuve peut en &tre 
clairement etablie. 

des terres de reserve prises ou 
endommagees par le gouverne- 
ment du Canada ou un de ses 
organismes; 

1 1.6 fraude relativement a I'acqui- 
sition ou a I'alienation de 
terres de reserve des Indiens 
par des employes ou agents 
du gouvernement du Canada, 
dans les cas oh l'existence 
tune  telle fraude peut &tre 
clairement demontree; 



A C T E S  D E  L A  C O M M I S S I O N  D E S  R E V E N D I C A T I O N S  D E S  I N D I E N S  

2. Lorsqu'une bande requerante 
peut prouver que certaines de 
ses terres ont etk prises ou 
endommagees par autorisation 
legale, mais qu'aucune 
compensation ne lui a ete 
accordee en Bhange, cette 
bande est indemnisee par le 
paiement de la valeur des terres 
en question au moment ou elles 
ont kt6 prises ou par le paiement 
de la valeur des dommages subis, 
selon le cas. 

Crit6res de recevabilite des 
revendications particul2res enonces 
dans la politique gouvernementale 

1. En rkgle generale, une bande 
requerante re~oit  compensation 
pour les pertes et les dommages 
qu'elle a subis par suite d'un 
manquement du gouvernement 
federal son obligation legale. 
Cette compensation obeit aux 
principes du droit. 

2.2 lorsqu'une bande requerante 
peut etablir que certaines de 
ses terres de reserve ont ete 
prises ou endommagees en 
vertu d'une autorisation legale 
sans qu'aucune indemnite ne 
lui ait jamais ete versee, cette 
bande doit beneficier d'une 
compensation correspondant 
a la valeur de ces terres au 
moment ou elles ont ete prises 
ou a celle des dommages 
causees, selon le cas; 

Decret C.P. 1991-1329 

2.1 en rkgle generale, les bandes 
requerantes doivent &re 
dedommag6es, conformement 
a m  principes de droit appli- 
cables, pour les pertes et les 

' dommages qu'elles ont subis 
par suite de toute action de 
la part du gouvernement 
du Canada entrant dans les 
definitions d o m k s  a m  

, paragraphes 1.1 i 1.6 ci- dessus; 



Critkres de recevabilite des I 

revendications particul@res enonces 
dans la politique gouvernementale 

3. i) Lorsqu'une bande requerante 
peut prouver que certaines de 
ses terres n'ont jamais ete 
cM&s legdement, ou autrrment 

Dkret C.P. 1991-1329 

2.3 a) lorsqu'une bande requerante 
peut 6tablir que certaines 
de ses terres de rberve n'ont 
jamais et6 Iegalement cedees, 

prises par autorisation legale, ou prises de toute autre fqon 
cette bande est indemniske 1 en uertu d'une autorisation 
par la restitution des terres en legale, elle doit &re dedom- 
question ou par le paiement ' magee en se faisant rendre 
de leur valeur au moment du 
reglement, sans egard aux 
am8iorations qui ont pu y 
&tre apportkes entre-temps. 

ces terres ou en recevant 
d'une somme equivalent a 
a leur valeur courante non 
non amelioree; et 

3. ii) La compensation peut 
comprendre un montant 
accorde en dedommagement 

2.3  b) la compensation peut inclure 
une indemnite financikre 
fondee sur la perte de jouis- 

de la perte de I'usage des terres 1 sance des terres en question 
en question, s'il peut &tre 6tabli lorsqu'il peut Otre etabli que 
que les requerants ont be1 et i les requbants ont effective 
bien subi pareille perte. Dans ment subi une telle perte de 
tous les cas, la perte ainsi 
calcul6e est la perte nette. 

jouissance, pourvu que dans 
chaque cas la perte com- 
pensee soit la perte nette; 



Criteres de recevabilite des 
revendications particulieres 6nonces 
dans la politique gouvernementale 

4. Le critkre de la ,valeur 
particulike pour le proprietaire)) 
ne joue pas et la compensation 
accordee ne peut comprendre 
un montant compl&mentaire a 
cet egard, a moins que la bande 
requerante ne puisse prouver 
que les terres en question avaient 
pour elle une valeur economique 
partimlikre, en sus de leur valeur 
marchande. 

Dkcret C.P. 1991-1329 

2.4 la compensation ne doit inclure 
aucuneindemniti financiere 
addit io~elle  fondee sur la 
"valeur speciale pour le pro- 
prietaire" & moins qu'il puisse 
&re ktabli que les terres en 
question avaient une valeur 
economique particuliere pour 
la bande requhante, en sus de 
leur valeur marchande: 

5. La compensation ne peut 1 2.5 la compensation ne doit inclure 
comprendre un montant I aucune indemnitk financihre 
compl6mentaire accord6 en pour I'acquisition forcee de 
dkdommagement de la prise 1 terres; 
de possession des terres par 
la force. 

6. Lorsque la compensation accor- 
dee doit servir a I'achat d'autres 
terres, elle peut cnmprendre 
un montant raisomable destine 

, 

2.6 lorsque la compensation recue 
doit servir a I'achat d'autres 
terres, elle peut inclure une 
indemnite raisonnable pour les 

& couvrir les frais d'acquisition, I frais d'acquisition, mais celle-ci 
iesquels ne peuvent toutefois ne doit pas depasser 10 p. 100 

1 dipasser 10 p. 100 de la valeur de la valeur estimative des 
estimee des terres a acheter. terres devant &tre acquises; 



Criteres de recevabilite des 
revendications particulieres enonces 
dans la politique gouvernementale 

7. Dans les cas justifiks, un montant 
raisonnable peut &re ajoute 
la compensation accordee pour 
couvrir une partie des frais de 
nkgociation. Les frais judiciaires, 
compris dans ce montant, sont 
assujettis i I'approbation du 
ministere de la Justice. 

8. Dans tout rkglement d'une 
revendication particulikre des 
autochtones, le gouvernement 
tient pleinement compte des 
inter& des tierces parties, s'il 
en est. En regle generale, le 
gouvernement ne peut accepter 
un rkglement entrainant la 
depossession de tierces parties. 

9. Toute compensation accordee 3 
I'egard d'une revendication tient 
compte de tout montant deji 
verse au requkrant I'egard de 
cette meme revendication. 

Decret C.P. 1991-1329 

2.7 quand des motifs valables le 
justifient, une partie raison- 
nable des frais de negotiation 
peut Otre ajoutee la compen- 
sation et les commissaires 
peuvent faire des recomman- 
dations quant 2 la fqon dont 
les parties devraient traiter la 
question des frais de negocia- 
tion devant la Commission; 

2.8 dans le rkglement de toute 
revendication particulikre 
d'une bande indieme, le 
gouvernement prendra en 
consideration les intb0ts des 
tierces parties et, et regle 
generale, il n'acceptera aucun 
rkglement qui entrainerait la 
depossession de tierces parties; 

2.9 il doit &re tenu compte dans 
toute indemnitk versee a 
I'egard d'une revendication 
des d$enses anterieures 
remboursees au requerant 
pour la mOme revendication; 



A C T E S  D E  L A  C O M M ~ S S ~ O N  D E S  R E V E V D I C A T I O N S  D E S  ~ N D I E Y S  

Criteres de recevabilite des 
revendications particuli&res knonces 
dans la politique gouvernementale 

2.11 les criteres enonces ci-dessus 
sont de nature gennhale et le 
montant reel de toute com- 
pensation offerte dependra 
de la mesure dans laquelle 
le requerant aura prouve le 
bien- fond6 de sa revendica- 
tion, le fardeau de la preuve 
a cet egard lui incombant; 
par exemple, quand il existera 
un doute sur la question de 
savoir si les terres en qustion 
sont des terres de reserve, 
sera tenu compte de ce doute 
dans la compensation offerte; 

Decret C.P. 1991-1329 

I 
11. Les critkres knonces ci-dessus I 

sont donnis a titre d'indications 
generales. En fait, le montant 
exact de la compensation accor. 
dke est etabli d'aprks la force de 

10. Lorsque la revendication est fon- 2.10 lorsqu'une revendication est 
dee sur un refus du Gouverneur- fondee sur la nomapprobation 
en-conseil d'approuver la cession par le gouverneur en conseil 
ou la prise d'une terre en vertu de , d'une occasion ou prise de 
la Loi sur les Indiens, la compen- I en vertu de la Loi sur les 

, 

sation ne sera pas basee sur la 
valeur au moment du rkglement, 
sans 6gard a m  ameliorations qui 

la revendication, c'est-a-die la 
mesure dans laquelle elle est 
fondee, et c'est au requerant qu'il 
incombe de voir a ce qu'elle le 
soit. Ainsi, s'il existe un doute 
quant a savoir si les terres reven- i 
diquees ont jamais fait partie 
d'une reserve indienne, le mon- 
tant de la compensation accor. 

i 
dee tient compte de cette part 
de doute. 

Indiens, la compensation ne 
doit pas &re fondee sur la 
valeur courante non amklio- 

ont pu y Ptre apportees entre- ree de ces terres, mais sur 
temps, mais sur les dommages 1 tout dommage que le requB 
que pourra avoir subis le requB rant pourrait avoir subi dans 
rant entn la cession ou h prise I ' in ted le  entre ladite c e ~  
de possession par la force et : sion ou acquisition forcee et 
l'approbation par le Gouverneur- l'approbation du gouverneur 
en-conseil, et en raison de ce en conseil et en raison d'un 
retard. tel retard: 




